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Introduction

L’architecture judiciaire raconte I'histoire du pouvoir et de sa représentation.
Depuis plus de deux siécles, elle oscille entre la monumentalité héritée de I'Etat et la recherche d’une
forme plus humaine, plus démocratique, de la justice.
Chaque palais de justice dit quelque chose du rapport entre le citoyen et la Loi : dans la pierre et la
lumiere, il traduit une conception du droit, du pouvoir et du vivre-ensemble.
Autrefois, la justice s’élevait littéralement au-dessus du peuple ; aujourd’hui, elle tente de s’y ancrer, de s’y
méler sans se dissoudre.

C’est cette mutation que ce mémoire cherche a comprendre : comment la justice se représente-t-elle
aujourd’hui a travers son architecture ?

La justice s’est longtemps présentée comme un temple.

Depuis le début du XIXe siécle, avec les modeles de Jean-Nicolas-Louis Durand, le palais de justice
reprend les codes d'une architecture rationnelle et monumentale. Dans ses Précis des legons
d’architecture, Durand propose une méthode claire : organiser, hiérarchiser, faire apparaitre 'ordre du
pouvoir.

Sous la Troisieme République, cette rigueur devient un signe de stabilité.

Les colonnes, les escaliers, les portiques affichent la grandeur de I’Etat et la solennité du droit. La justice
garde alors ses distances ; elle se veut respectable, presque sacrée.

Au début du XXIe¢ siécle, le modéle change.

Les réformes de la politique immobiliere du ministere de la Justice et la création de I’Agence publique pour
limmobilier de la justice (APIJ) ouvrent une nouvelle période : celle d’'une justice pensée comme un
service public.

La commande publique devient un instrument politique. Elle organise, planifie, hiérarchise, tout en
cherchant a traduire des valeurs plus actuelles : transparence, accessibilité, proximité.
Selon son rapport d’activité 2024 de I'APIJ, « chaque programme exprime une volonté civique : faire du
lieu de justice un lieu de citoyenneté ».1
Le palais ne cherche plus a impressionner, mais a expliquer. La monumentalité, autrefois signe d’autorite,
devient un langage d’accueil.

Ce mémoire s’inscrit dans cette évolution et part d’'un constat simple : la justice frangaise cherche
aujourd’hui & se montrer sans dominer, a inscrire le droit dans la vie ordinaire.

De la nait une question centrale : comment I'architecture des palais de justice contemporains traduit-elle le
nouveau lien entre pouvoir, justice et société ?

Trois hypothéses orientent la réflexion.
D’abord, la commande publique fagonne les représentations. Par ses outils : concours, programmes,
protocoles, elle influence les formes, les usages et les symboles.

1Agence publique pour I'immobilier de la justice (APIJ), Rapport d’activité 2024, Paris : Ministere de la Justice, 2025,
p. 12.
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Ensuite, les architectes réinterprétent cette commande pour inventer d’autres langages. La lumiere,
la matiére, la transparence deviennent les signes d’une justice apaisée.
Enfin, la justice d’aujourd’hui ne cherche plus seulement a étre vue ; elle veut étre vécue.
L’architecture devient alors un espace de médiation, entre I'Etat et le citoyen, entre lautorité et
I'expérience.

De nombreux chercheurs ont étudié cette relation entre justice et espace.
Patricia Branco et Laurence Dumoulin, dans La Justice en trois dimensions, rappellent que la justice «
n’est pas seulement rendue dans un espace, mais produite par I'espace lui-méme » .2
Elles montrent que la lumiére, la disposition des lieux ou la place des acteurs traduisent des rapports de
pouvoir.
La sociologue Diane Bernard, dans son étude des tribunaux pénaux internationaux, décrit la salle
d’audience comme un « lieu du procés et lieu du crime », ou la scénographie devient acte politique.?
Aujourd’hui, cette lecture s’étend a I'échelle nationale : la justice francaise se congoit comme une
mise en scéne du civisme.
Sur le plan architectural, la chercheuse Marie Bels, dans sa thése Les grands projets de la justice
francgaise : stratégies et réalisations architecturales du ministére de la Justice (1991-2001), puis lors de sa
conférence Contemporary Courthouses a [I'Université de Hambourg (2022), analyse les palais
contemporains européens comme des « images spatiales de la démocratie ». Elle montre que la lumiére
et la visibilité du juge sont devenues des outils symboliques.
Rendre la justice visible, c’est aussi la rendre responsable. Mais elle prévient : « le tout-visible ne produit
pas forcément la confiance ; il peut faire perdre au droit sa part de retrait nécessaire ».*
Cette tension traverse les projets récents en France.
Du coté des praticiens, Antoine Garapon et Eric Morain proposent deux regards différents.
Garapon, dans Imaginer le palais de justice du XXIe siécle (IHEJ, 2013), écrit que « le juge n’est plus au
sommet de I'escalier, il est dans la clarté du lieu commun ».
Morain, dans La Lettre juridique (2018), critique au contraire la dérive sécuritaire des box vitrés, qu’il juge
contraires a la dignité du prévenu et a l'idéal de transparence.
Ces voix rappellent que le lieu de justice reste un espace de tension entre autorité et humanité. D’autres
analyses confirment cette idée :
Olivier Gahinet, dans Les marches du palais, Olivia Dufour, dans Le palais de justice des Batignolles en
quéte de symboles (Gazette du Palais, 2016), et 'lHEJ (Institut des Hautes études Judiciaires), dans son
Rapport sur la symbolique du futur tribunal de Paris (2016), soulignent tous la méme recherche : celle d’un
nouveau récit spatial.

Les palais récents : Paris-Batignolles (Renzo Piano, 2017), Aix-en-Provence (Marc Barani, 2017),
Strasbourg (Garcés-de Seta-Bonet, 2018), Béziers (Atelier Pistre, 2015), traduisent cette quéte d’un idéal
démocratique mis en forme.

Tous cherchent un équilibre entre sobriété et lumiere, proximité et gravité, rigueur et douceur.

2 Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,
Droit et Société, n° 79, 2011, p. 5.

3 Diane Bernard, « Lieu du procés, lieu du crime : les espaces de justice internationale pénale », Revue
interdisciplinaire d’études juridiques, vol. 75, 2015, p335.

* Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice »,
conférence a I'Université d’Hambourg, 2022.
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Ce mémoire se concentre sur la France contemporaine, entre 1991 et 2025.
Cette période correspond a la refondation de la politique immobiliere du ministére de la Justice et a I'action
de 'APIJ.

L’étude repose sur un corpus d’édifices récents : Paris, Aix-en-Provence, Strasbourg, Béziers, Bourg-en-
Bresse et Bobigny.
Ces palais, répartis sur le territoire, proposent des réponses différentes notre question.

La méthode combine analyse documentaire et lecture architecturale.

Les sources officielles : rapports de ’APIJ, de la Cour des comptes et de I'lHEJ, sont croisées avec des
entretiens d’architectes et de magistrats, ainsi qu’avec des textes critiques de Bels, Garapon, Dufour,
Morain, Bernard, Branco et Dumoulin.

Ces références sont mises en regard avec I'observation directe des batiments.

Chaque édifice est étudié selon trois registres :

— symbolique : les valeurs que la forme exprime : autorité, transparence, équité ;

— fonctionnel et spatial : la logique des parcours, la hiérarchie des espaces, le rapport a la ville ;
— perceptif et sensible : la lumiére, les matériaux, 'expérience du justiciable.

Cette approche cherche a comprendre comment la commande publique, la conception architecturale et la
perception sociale s’articulent pour fagonner 'image contemporaine de la justice.

L’étude s’organise en trois temps.
La premiere partie, La commande publique comme matrice du discours architectural, montre comment
IEtat, par ses outils : programmes, concours, protocoles, influence la forme et 'image des palais de
justice.
La deuxieme, Les langages architecturaux de la justice contemporaine, explore les codes formels,
lumineux et matériels qui traduisent les valeurs actuelles de la justice.
Enfin, la troisieme, Une justice en quéte d’incarnation, interroge la relation entre le lieu et le corps, entre le
justiciable, le magistrat et la cité.

Ce parcours invite a voir la justice autrement : non comme une simple institution, mais comme une
expérience vécue.

L’architecture devient alors un acte de traduction.

Elle ne se contente plus de dire le droit : elle le met en scéne, elle le rend sensible, elle le raconte.

Ainsi se dessine le fil rouge de ce mémoire : comprendre comment la République, a travers la construction
de ses palais, cherche a incarner la justice sans la figer, a la rendre visible sans la trahir.
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A. UN CADRE D'ETAT QU]

L’architecture judiciaire nait d’un cadre d’Etat.
Elle reflete la facon dont la République imagine et
montre la justice dans l'espace, mais ce cadre
n’est jamais neutre.

Il oriente les formes, fixe les fonctions et encadre
la création. Chaque palais de justice exprime ainsi
une vision politique du rapport entre le pouvoir et le
citoyen.

L’Agence publique pour I'immobilier de la
justice (APIJ) est aujourd’hui au centre de ce
dispositif.

Dans son rapport d’activité 2023, elle se présente
comme « le service constructeur du ministére de la
Justice », garant d’une politique cohérente, durable
et exemplaire.®

Sous la tutelle du garde des Sceaux et du ministere
de 'Economie, elle traduit les priorités de I'Etat
dans la matiére batie : maitrise des colts, sécurité,
accessibilité, durabilité.

Cette maitrise d’ouvrage joue un réle de filtre entre
la décision politique et le projet architectural.

Elle fixe les marges de liberté de Iarchitecte,
transforme les valeurs publiques en formes
concretes, et inscrit les ambitions républicaines
dans la construction méme des palais.

Le mot rationnel revient souvent dans le
discours de la commande publique. Il ne renvoie
pas seulement a la technique, mais a une idée
d’ordre.

Rendre la justice lisible, c’est la rendre visible. Une
architecture rationnelle est une architecture claire,
ou chaque fonction trouve sa place, ou la lumiere
et les parcours traduisent la logique d’'un pouvoir
maitrisé.

La rationalité fait écho a la rigueur du droit. Elle
s’exprime par des formes simples : des axes nets,
des volumes hiérarchisés, une transparence
mesurée.

Elle met en scéne la méthode : séparer, organiser,
équilibrer.

p.4

ORIENTE LES FORMES

Le tribunal judiciaire de Paris-Batignolles,
congu par Renzo Piano et livré en 2017, illustre
bien cette approche.

Le batiment se compose de quatre volumes
superposes, reliés par de grands atriums vitrés.
Chaque bloc correspond a une fonction : salles
d’audience, bureaux, services techniques.

Les circulations sont strictement séparées entre
magistrats, détenus et public. Ainsi, la justice
s’ordonne dans [I'espace. Les transparences
successives permettent de voir sans pénétrer, de
comprendre sans dominer.

Renzo Piano explique que la
démocratise I'espace » en supprimant les zones
d’ombre.

L’édifice montre la justice tout en apaisant la
crainte qu’elle suscite.

lumiere «

A Béziers, le palais livré en 2016 par Architecture
Studio suit la méme logique. Un socle en béton
clair, des patios lumineux, des circulations nettes.
Ici, la rationalité devient sensible. Les parcours
sont simples, la lumiere filtre a travers des
claustras, le bois absorbe le bruit. L'espace,
ordonné, adoucit la confrontation judiciaire.

Cette rationalité s’inscrit dans une longue tradition
d’Etat batisseur.

*Agence publique pour l'immobilier de la justice (APIJ), Rapport d’activité 2024, Paris : Ministére de la Justice, 2025,
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L’exposition Les Batisseurs® rappelle que,
depuis la Révolution, les palais de justice
traduisent les valeurs politiques de leur temps :
'autorité sous I'’Ancien Régime, la raison sous les
Lumiéres, la transparence a I'eére démocratique.

Au XIXe siécle, les édifices néoclassiques
reprennent les codes du temple antique : fronton,
colonnade, symétrie.

Le palais de justice de Rennes (1618-1655,
Salomon de Brosse) ou celui de Lyon (Baltard,
1847) illustrent cette monumentalité.

La facade ordonnée, la pierre blanche et le
péristyle a colonnes mettaient a distance la justice.
Elle s’imposait comme un pouvoir supérieur,
presque sacré.

ORIENTE LES FORMES

La Révolution francgaise transforme ce modéle.
Le temple devient celui de la Loi. L’architecture
néoclassique, plus sobre et géométrique,
démocratise la majesté. La colonne demeure, mais
elle incarne désormais la raison universelle.

« Nos lieux de justice se sont inscrits dans une
continuité tenant a la représentation d’une justice
au-dessus des intéréts individuels, puissante et
sacrée »’ .

A travers la pierre et la symétrie, la justice
républicaine affirmait la stabilité morale de I'Etat.

Aujourd’hui, 'Etat conserve ce role d’architecte
du lien social, mais il change de langage.
Les frontons s’effacent, remplacés par le verre. Les
colonnes deviennent des ftrames. Les seuils
monumentaux laissent place a des halls lumineux.
La monumentalité ne disparait pas : elle se
réinvente. La ou la pierre imposait la loi, la
transparence I'expose. La ou la hauteur marquait la
distance, elle évoque désormais l'ouverture. Le
pouvoir ne s'impose plus par la masse, mais par la
lumiere.

Le rapport de la Cour des comptes de 2017
souligne les limites de la politique immobiliere du
ministere de la Justice. Les grands projets
judiciaires sont souvent jugés « lourds, colteux et
déconnectés des besoins territoriaux »®. Le
regroupement des juridictions dans de vastes cités

by

judiciaires, comme a Paris ou a Lille, répond

davantage a une logique d’optimisation qu’a un
souci d’accessibilité.

Delphine Iweins observe que « la justice rentre
dans le XXIe siecle a travers ses cités judiciaires »,
mais que cette modernisation, tout en cherchant la
transparence, « laisse a désirer quant a la
proximité » °. Le risque est clair : une justice visible
mais éloignée, lisible mais centralisée.

° APIJ / Ministére de la Justice, Exposition “Les Bétisseurs”, catalogue numérique, 2018.

'Eric Morain, « Lettre juridique :
Carbonnier Lamaze Rasle & Associ€s, 2018, p.2.

Réflexion sur la symbolique des lieux de justice », La Lettre juridique, Paris :

8Cour des comptes, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p. 18-20.

° Delphine lweins, « Palais de justice du XXle siécle : entrez dans la lumiére et oubliez le réseau », Gazette du Palais,
n° 36, 20 septembre 2016, p. 7-9.



https://fr.wikipedia.org/wiki/Palais_du_parlement_de_Bretagne
https://fr.wikipedia.org/wiki/Palais_du_parlement_de_Bretagne
https://fr.wikipedia.org/wiki/Rennes

A. UN CADRE D'ETAT QUI ORIENTE LES FORMES

Malgré ces tensions, la commande publique reste un outil de récit national.

L’APIJ revendique une « responsabilité sociétale » et une « ambition de qualité d’usage »'°. Elle se place
dans une logique d’amélioration continue : construire des batiments économes, accessibles et
exemplaires.

Ces termes : rationalité, transparence et exemplarité, forment le socle d’'une éthique de I'architecture
judiciaire, ou le batiment devient a la fois outil et symbole.

Par la clarté des parcours, il enseigne. Par la lumiére, il rassure. Par la verticalité, il rappelle la gravité du
jugement.

« L’architecte de la justice se voit confier la mise en scéne, la mise en forme et donc la mise en sens
de notre démocratie » ''. L’Etat oriente ainsi les formes pour traduire ce que la justice est devenue : non
plus un temple du pouvoir, mais un espace de débat civique.

Le batiment judiciaire, par sa disposition, met en scéne la transparence tout en maintenant la distance
nécessaire a l'autorité.
Il cherche a apaiser le rapport entre le citoyen et l'institution, sans eff acer la solennité du lieu.
Sur le plan symbolique, le cadre d’Etat construit une image de justice maitrisée, lisible et ouverte.
Sur le plan spatial, il ordonne les flux et les seuils pour rendre perceptible la logique du proces.
Sur le plan sensible, il crée une expérience de clarté : lumiére, silence, verticalité.

La commande publique ne se limite donc pas a une fonction administrative.
Elle agit comme la matrice d’un imaginaire démocratique. Elle montre comment I'Etat, par la forme,
expose la justice sans la profaner : visible mais inviolable, claire mais souveraine.

REPERES L’Ancien Régime L’édification du temple Une décélération du La recherche d’une nouvelle
etla nécessité d'édifier dela Loi a compter de la rythme de construction symbolique judiciaire & partir
HISTORIQUES des lieux de justice Révolution francaise des palais de Justice lors des années 90 et de nouveaux
et d’enfermement dela premire moitié programmes immobiliers
du XXe siécle énitentiaires
1790 "

La justice est rendue Xle siecle
en plein air au début it
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sepas . Créatandesmasons g l'r:::;:'m :gﬂa;m!h 1995 - 200

Programmeimmoilier d
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2014

compléte dela maison dar
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2019 pour rénovat
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Apparition d aux types

'Y APIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., p. 12. .
" Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, Notes de I'lHEJ, n° 5, Institut des Hautes Etudes sur

la Justice, juin 2013, p. 2.




B. LES OUTI
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La commande publique n’est pas seulement
un acte politique.
Elle s’appuie sur des outils précis comme les
programmes, concours et protocoles, qui
traduisent la volonté de I'Etat dans la matiére et
I'espace.
Ces instruments forment une véritable grammaire
de la justice contemporaine. Ills fixent les
intentions, cadrent les gestes, organisent le sens
avant méme que larchitecte ne commence a
dessiner.
Le programme est le premier de ces outils. Il
définit les besoins, hiérarchise les fonctions et
inscrit chaque projet dans les priorités publiques
du moment.

Dans ses rapports 2023 et 2024, 'APIJ le
décrit comme « la matrice du projet », garant de la
« qualité dusage », de la « performance
environnementale » et de la « maitrise du codt » '

Derriere ce langage technique comme la
fonctionnalité, 'accessibilité, la durabilité, se cache
un discours de valeurs.

Chaque exigence fonctionnelle exprime a la fois
un principe architectural et une ambition sociale.
Les rapports de 'APIJ et les textes du ministere de
la Justice affirment que les palais doivent étre «
efficaces et exemplaires, ouverts et sdrs, sobres et
représentatifs ». '®

Ces valeurs jouent donc un double réle : elles
guident la conception et traduisent un projet de
société.

Sur le plan architectural, ces valeurs orientent

la forme et la matiere.

® | ’égalité s’exprime dans la lisibilité du plan, la
suppression des seuils hiérarchiques et la
continuité des parcours accessibles a tous.

® |a transparence se traduit par la lumiere
naturelle, les fagades Vvitrées, les halls
traversants, comme a Aix-en-Provence ou a
Paris-Batignolles.

2APIJ, op. cit., 2025.
BAPIJ, op. cit., 2025, p. 12-14.

LA COMMANDE
LE

PROGRAMMES,

® |a proximité se lit dans I'ancrage urbain du
tribunal, dans sa visibilité depuis la rue et sa
continuité avec la ville.

® | ’exemplarité devient tangible : pierre locale,
lignes sobres, performances énergétiques

mesurées.
Ces choix donnent forme aux valeurs
républicaines. L'espace devient un outil

d’expression politique. Les volumes ordonnés, la
la simplicité des parcours
lisible,

lumiére maitrisée,
traduisent une
équilibrée.

justice rigoureuse et




B. LES OUTI
CONCOU

S

Mais ces valeurs ont aussi une portée sociale.
Elles traduisent la volonté d’un Etat qui cherche a
réconcilier le citoyen avec sa justice.

® | ’égalité réduit la distance symbolique entre le
justiciable et le juge.

® |a transparence répond a une attente
démocratique de compréhension et de
visibilité.

® |a proximité affirme une justice humaine,
ancrée dans le quotidien.

® | ’exemplarité reflete un devoir d’éthique et de
responsabilité environnementale : IEtat veut
montrer 'exemple, jusque dans la pierre.

Inscrites dans le programme, ces valeurs
deviennent un outil de médiation entre I'Etat et le
citoyen. Elles cherchent a rompre avec l'image
d’une justice lointaine et intimidante, en imposant
des espaces clairs, accessibles et apaisés. La
commande publique tente de pacifier le rapport au
droit.

« Le batiment judiciaire, par sa lumiére et sa

clarté, met en scéne une justice qui ne veut plus
dominer mais expliquer, non plus se cacher mais
se montrer »'*.
Ainsi comprise, la valeur n’est pas un supplément
moral : elle devient un principe de composition. La
justice ne se représente plus comme un pouvoir,
mais comme une expérience partagée.

Ces valeurs prennent forme dans les
réalisations récentes.
Le palais de justice d’Aix-en-Provence, congu par
Marc Barani (2017), en est un exemple clair.
Le programme demandait un batiment «
transparent, lisible, ouvert sur la ville » *° .

Autour d’'un grand hall vitré, I'édifice relie la cité et
la justice.

LA COMMANDE
LE

PROGRAMMES,

La lumiere guide les parcours, la matiere apaise.
L’architecture incarne une justice en mouvement :
accessible mais toujours solennelle.

A Bourg-en-Bresse, I'APIJ fixait un autre

objectif : « exprimer la modernité sans perdre la
gravité du lieu ».
Le batiment, horizontal et clair, présente une
facade de pierre perforée, a la fois austére et
accueillante. Par son dessin, le programme oriente
le sens : il fixe les limites, détermine les valeurs et
encadre la créativité.

« La justice n’est pas seulement rendue
dans un espace, elle est produite par I'espace Iui-
méme. L’architecture matérialise la vision que la
société se fait du droit »°.

Le programme devient ainsi un outil de mise en
scéne morale. Il déplace la justice du domaine du
droit vers celui de la perception.

La ou le palais classique représentait I'Etat, le
palais contemporain met en scene le citoyen.

' Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siecle, Notes de I'lHEJ, n° 5, Institut des Hautes Etudes sur

la Justice, juin 2013, p. 3.

® Marc Barani, Palais de justice d’Aix-en-Provence : Anatomie d’un palais, dossier de présentation et entretien avec

I'architecte, Paris : Ministére de la Justice / APIJ, 2017, p.4.

'°_ Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,
Droit et Société, n° 79, 2011, p. 5.
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Le concours d’architecture est le second ouitil
de la commande publique.
I met en tension deux logiques : celle de la
maitrise d’ouvrage, attachée a la conformité, et
celle des architectes, porteurs d’'un imaginaire.

Marie Bels, décrit les concours contemporains
comme des « dispositifs de cadrage symbolique
».'7 lls visent a choisir les projets capables de «
médiatiser l'idéal démocratique » tout en
respectant les contraintes techniques et
sécuritaires.

Autrement dit, le concours fixe la symbolique : il
détermine limage de la justice que l'on va
construire.

L’exemple du tribunal judiciaire de Paris,
concu par Renzo Piano (2017), est révélateur.
Le concours, lancé en 2010, demandait de
concilier monumentalité et ouverture, sécurité et
transparence.
Renzo Piano a proposé une architecture en strates
verticales : quatre blocs superposés, distincts mais
reliés par des atriums de verre. Cette structure
traduit la hiérarchie judiciaire sans la cacher.
Le jury a salué un « équilibre entre visibilité,
solennité et humanité ».'®
Ici, le concours a consacré une image : celle d’'une
justice visible mais apaisée, hiérarchique mais
démocratique.

A Poitiers ou a Lille, les concours menés par
I'APIJ suivent la méme logique.
Facades vitrées, halls traversants, volumes
horizontaux : les réponses sont différentes, mais
les valeurs sont les mémes.
L’architecture ne part pas d’une page blanche ;
elle traduit un cadre de pensée.
Les mots du cahier des charges : clarté, sobriété,

LA COMMANDE
LE

PROGRAMMES,

accessibilité, orientent la création avant qu’elle ne
prenne forme. Le concours n’est donc pas
seulement un moment artistique.

C’est un rituel politique ou I'Etat choisit 'image qu'il
veut donner de lui-méme.

« Chaque concours est un acte de foi dans la
possibilité de rendre la justice visible sans
I'exhiber, d’offrir un lieu d’équilibre entre autorité et
humanité »°.

L’expression “offrir I'architecture” traduit bien cette
tension : la commande publique montre la justice,
mais elle en garde la maitrise.

Le troisieme outil de la commande publique
est le protocole. Il regroupe les procédures
administratives et les échanges institutionnels qui
encadrent la conception des projets.

L’APIJ revendique dans ses rapports la mise en

place de « démarches de concertation avec les

magistrats, les personnels et les élus locaux »*°.
Cette concertation poursuit deux objectifs

améliorer la qualité d’'usage et assurer 'adhésion

politique du projet.

Mais cette ouverture reste maitrisée.

« l'espace judiciaire reste profondément codifié,

car il traduit une hiérarchie des réles et des corps

» 21

Autrement dit, méme lorsqu’il consulte, I'Etat
garde la main. Il écoute, mais il ordonne.
Les protocoles servent a encadrer la participation.
lls filtrent les attentes pour qu’elles s’accordent a
'image institutionnelle.

" Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice »,

conférence a I'Université d'Hambourg, 2022.

'® Antoine Garapon, « Rapport du groupe de réflexion sur la symbolique du futur tribunal de Paris — Entretien avec
Antoine Garapon, secrétaire général de I'Institut des Hautes Etudes sur la Justice », Politiques de justice — DSJ /

IHEJ, 2015, p.9.

Olivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir 'architecture et rendre la justice, Paris : Editions du Moniteur, 2017, p.
22.

2APIJ, op. cit., 2024, p. 16.

' Diane Bernard, « Lieu du procés, lieu du crime :
interdisciplinaire d’études juridiques, vol. 75, 2015, p.8.

les espaces de justice internationale pénale », Revue
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Cette maitrise se lit dans les projets récents :

® 3 Aix-en-Provence, la concertation a permis de
regrouper les services dispersés, sans remettre
en cause la structure du programme ;

® 3 Reims, les échanges ont porté sur la
signalétique et les parcours, mais pas sur la
conception globale.

Ces démarches donnent parfois I'image d'une
participation contr6lée, une concertation cadrée
plus qu’'un débat ouvert. Elles renforcent I'autorité
de la maitrise d’ouvrage tout en donnant une forme
de légitimité démocratique au projet.

Pourtant, cette codification n’efface pas toute
sensibilité. Les architectes integrent souvent les
retours d’'usage pour rendre les lieux plus humains
: zones d’attente lumineuses, mobilier chaleureux,
circulation fluide. La concertation devient alors un
espace d’équilibre entre contrdle institutionnel et
attention a I'expérience vécue.

Les trois outils : programme, concours, protocole,
forment un méme systeme de médiation entre
I'Etat et la société.

lls traduisent, a travers la construction, les valeurs
politiques de leur temps.

Dans les années 1990, la commande cherchait
encore a monumentaliser la République.
Aujourd’hui, elle veut apaiser, rendre
rapprocher.

lisible,

La justice n’est plus seulement un pouvoir : elle

devient une expérience publique.

Chaque outil participe a cette mise en scéne :

® | e programme fixe les valeurs a incarner :
égalité, transparence, accessibilité.

® | e concours choisit la symbolique la plus juste
: visibilité, humanité, équilibre.

® |e protocole transforme la commande en récit
collectif : concertation, usage, adhésion.

LA COMMANDE
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Ainsi, la commande publique produit une justice
signifiante.

Une justice que I'on peut lire dans la lumiere d’'un
atrium, dans la clarté d’un plan, dans la proportion
d’un hall.

A travers ces dispositifs, IEtat fagonne le regard.

Il organise la perception et met en scéne le pouvoir
de la loi dans des formes simples, ouvertes et
ordonnées.




E QUE PR
A JUSTIC

En encadrant la création architecturale, la
commande publique fabrique un récit.
Elle ne produit pas seulement des batiments, mais

une image de la justice visible, codée,
immédiatement lisible.
Cette image nait du croisement entre les

exigences politiques, techniques et symboliques.
Elle met en scéne la démocratie dans la pierre.
Depuis vingt ans, la commande publique cherche
a concilier deux impératifs : rendre la justice
accessible sans ['affaiblir, la montrer sans la
profaner. La justice doit étre visible mais
souveraine, ouverte mais ordonnée.

« L’architecture judiciaire doit traduire la
démocratie sans effacer la solennité. Elle doit
montrer le pouvoir sans le dominer, incarner la loi
sans l'imposer » %

Chaque palais devient ainsi une mise en scene
du pouvoir civilisé. La monumentalité n’a pas
disparu ; elle s’est transformée. Elle ne s’exprime
plus par la masse ni par 'ornement, mais par la
clarté du plan, la hauteur mesurée et la lumiere
filtrée. La transparence est devenue I'équivalent
moderne du fronton antique : un symbole collectif.

Le tribunal judiciaire de Paris-Batignolles,
réalisé par le Renzo Piano Building Workshop
(2017), illustre cette logique.

Par la superposition de volumes et l'immense
facade vitrée, il compose une figure verticale et
claire dans le paysage du Grand Paris.

Visible depuis la périphérie, I'édifice expose la
justice comme institution publique.

Mais cette visibilité reste controlée : les atriums
vitrés laissent passer la lumiére sans révéler les
délibérés. La clarté sert a médiatiser la puissance
de la loi, non a I'effacer.

Antoine Garapon parle d’'une « architecture de
la clarté démocratique » : « Le palais de justice
moderne ne cherche

ObuUIlIT LA COMMANDE
E

UNE ITIMAGE PUBLIQUE

plus a impressionner, il cherche a convaincre. Il ne
s’éleve plus pour dominer, mais pour se faire
comprendre »*

La justice devient ainsi un objet visuel du discours
démocratique.

Les architectes traduisent ces valeurs dans la
structure des espaces.

Par le plan, la lumiére et les circulations, le
batiment devient un parcours initiatique : le
justiciable entre, attend, avance, comprend.
Chaque seuil marque un passage, chaque hall une
étape symbolique.

« Les palais de justice contemporains cherchent a
spatialiser les valeurs de Ila démocratie
transparence, neutralité, accessibilité »

La justice devient une expérience physique : elle
s’éprouve dans le mouvement et la lumiére.

A Aix-en-Provence, I'architecture de Marc Barani
met en ceuvre cette symbolique du parcours.

Un grand hall vitré, traversé de passerelles,
distribue les salles d’audience comme des ilots de
clarté. Le plan, centré, organise la relation entre la
ville et la justice. La lumiére naturelle apaise
lattente et donne un rythme calme au lieu.
L’espace devient une pédagogie silencieuse.

= Antome Garapon, « Rapport du groupe de réflexion sur la symbolique du futur tribunal de Paris », op. cit., p.9.
3 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécie op. cit., p. 3.
#Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

op. cit., p. 5.
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A Béziers (Architecture Studio, 2016), le hall
central, baigné d’'une lumiére zénithale, symbolise
la transparence et la réconciliation. Les salles
d’audience, sobres et lumineuses, s’ouvrent sur un
patio. Le public s’y sent guidé et rassuré.
L’architecture met en scéne une justice visible
mais apaisée.
La méme logique se retrouve a Bourg-en-Bresse :
le long parcours depuis la rue jusqu’a la salle
d’audience ritualise l'accés a la loi. La distance
devient un temps de préparation plutét qu’'une
séparation. L’architecture exprime ici la justice

comme une montée vers la clarté.

La commande publique ne crée pas seulement
des espaces fonctionnels, elle fagonne aussi une
atmosphére morale.

L’APIJ parle d’'une « architecture apaisée et claire,
au service du citoyen » %°.

Cette formule traduit I'importance du sensible : la
justice ne se comprend pas seulement, elle se
ressent.

La lumiere joue un rdle central. Elle symbolise
la transparence, mais aussi la raison. Dans les
halls d’Aix, de Béziers ou de Paris, elle neutralise
la peur et humanise l'attente.

« Offrir la lumiére, c’est offrir la justice » .

Les matériaux participent du méme langage :
verre, bois clair, pierre naturelle. lls désacralisent
sans banaliser. Loin du décorum du XIXe siécle,
ces matiéres douces imposent le respect sans
inspirer la crainte.

Cette atmosphére traduit une évolution profonde.

La justice se dématérialise symboliquement : elle

n’est plus enfermée dans la pierre, mais diffusée
dans la lumiére.

SAPIJ, op. cit., 2024, p.6.
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La perception devient une pédagogie : comprendre
la justice par la maniére dont elle se montre.

Au-dela des batiments, la commande publique

compose une image commune de la justice
francaise.
L’exposition Les Batisseurs ?” en témoigne : elle
présente les nouveaux palais comme les visages
d'un méme récit, celui d’'un Etat constructeur,
transparent et stable.

Cette communication institutionnelle souligne
le réle politique de la commande. Construire un
tribunal, c’est construire un message : celui d’un
Etat moderne et exemplaire. La presse s’en fait
I'écho.

Le Monde titrait a propos du tribunal de Paris : « La
justice s’éléve dans la lumiére »?2.

Le Figaro, plus critique, évoquait « un signe
d’universalité, mais aussi de froideur »*°

Ces lectures opposées
I'architecture judiciaire est devenue un miroir du
débat public : chacun y lit sa propre vision du
rapport entre IEtat et la justice.

montrent que

%% Qlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir I'architecture et rendre la justice, op. cit., p. 28.
#APIJ / MINISTERE DE LA JUSTICE, Exposition : Les batisseurs — L’architecture judiciaire contemporaine, Paris :

Ministére de la Justice / APIJ, 2018.

*®Jean-Jacques Larrochelle, « Le tribunal de Paris récompensé par 'Equerre d’argent », Le Monde, 28 novembre
2017.
29 Christophe Bommelaer, « La justice en ses palais », Le Figaro, 20 février 2012.
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La commande publique produit plus qu’un

cadre fonctionnel. Elle fagonne une image

publique de la justice.

Chaque palais raconte un méme récit : celui d’'une

justice démocratique, lisible et apaisée.

Niveau symbolique : incarner la justice dans la

clarté.

L’architecture traduit les valeurs républicaines :

autorité, transparence, équité ; dans un langage

renouvelé. La monumentalité devient lumineuse.

Le tribunal de Paris-Batignolles en est 'exemple
: ses volumes superposés et ses facades vitrées
exposent la justice sans la dominer.
Le rapport de 'lHEJ sur la symbolique du futur
tribunal de Paris le formule ainsi :
« La transparence n’est pas I'opposé du secret
judiciaire, elle en devient la condition morale »*.
Le pouvoir ne s’impose plus par la masse, mais
par la clarté.

Niveau spatial : ordonner et démocratiser. La
justice s’organise en parcours hiérarchisés mais
lisibles. Les plans récents, issus des schémas de
'APIJ, séparent les flux tout en ménageant des
espaces communs. Marie Bels I'explique :

« L’espace judiciaire démocratique n’efface pas la
hiérarchie, il la rend lisible ».*'

A Aix-en-Provence, le grand hall vitré et les
passerelles suspendues mettent en scéne cette
médiation : voir sans franchir, comprendre sans
violer le secret.

Niveau perceptif : pacifier et humaniser. La
commande publique cherche a humaniser la
justice.

La lumiére naturelle, les matériaux sobres et les
volumes calmes apaisent la peur.

ObuUIlIT LA COMMANDE
E

UNE ITIMAGE PUBLIQUE

A Béziers, le hall zénithal exprime cette volonté
d’ouverture.

A Bourg-en-Bresse, la pierre claire filtre la
lumiére et crée un sentiment d’équilibre.

Olivier Gahinet le résume ainsi :
« La lumiére est un geste politique : elle rend la
justice visible et humaine & la fois »*.

Ces choix traduisent une justice qui ne s'impose
plus, mais qui se laisse comprendre.

La commande publique compose un visage unifié

de la justice francaise :

® Symboliquement, elle expose la loi dans la
clarté.

® Spatialement, elle ordonne sans exclure.

® Perceptivement, elle pacifie et humanise.
Antoine Garapon I'exprime ainsi :

« L’architecture judiciaire du XXI¢ siécle n’est plus
celle du commandement, mais de la
compréhension »* .

Chaque palais devient alors une image visible de
la démocratie en train de se montrer : une justice
qui s’ouvre, se traduit et s’explique.

% |nstitut des Hautes Etudes sur la Justice (IHEJ), Rapport du groupe de réflexion sur la symbolique du futur tribunal

de Paris, Paris : IHEJ, juin 2016, p.11.

" Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice ».op. cit.,

% QOlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir I'architecture et rendre la justice, op. cit., p. 30.
% Antoine Garapon, « Rapport du groupe de réflexion sur la symbolique du futur tribunal de Paris », op. cit.
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RENZO PIANO
BUILDING
WORKSHOP, 2017

Livré en 2017, le tribunal judiciaire de Paris-
Batignolles marque un tournant dans la
représentation de la justice frangaise.

Congu par le Renzo Piano Building Workshop pour
'APL1J, il condense les ambitions de la commande
publique contemporaine : rendre la justice visible,
lisible et ouverte, sans lui retirer sa gravité.

Avec ses 38 étages répartis en quatre volumes
superposés, le batiment devient a la fois signal
urbain et métaphore institutionnelle.

Il incarne une justice verticale, transparente et
ordonnée. Antoine Garapon le résume ainsi :

« Ce palais ne s’éleve pas pour dominer mais
pour se faire comprendre. Il ne cache pas le
pouvoir, il 'expose dans sa fragilité et sa clarté » **

L’'image du tribunal repose sur une symbolique
claire : montrer la justice sans la théatraliser.

Renzo Piano abandonne le langage du temple
pour celui de la transparence. Les quatre blocs
empilés, reliés par des atriums vitrés, représentent
la hiérarchie judiciaire : le public a la base, les
magistrats aux étages, 'administration au sommet.

Le Rapport du groupe de réflexion sur la
symbolique du futur tribunal de Paris précise cet
obijectif :

« Traduire la démocratie sans effacer la solennité,
montrer le pouvoir sans le dominer, incarner la loi
sans limposer » %

La monumentalité devient verticale mais
immatérielle. La pierre laisse place au verre,
'ombre a la lumiere. Le pouvoir judiciaire s’éléve,
mais dans la clarté, comme si la loi devait
désormais étre visible pour étre légitime.

Delphine Iweins parle d’une « justice réconciliée

avec le public, qui assume sa visibilité dans la cité

236,

Le tribunal judiciaire de Paris-Batignolles,

souvent présenté comme la vitrine de la justice du
XXIle siecle, a suscité des réactions contrastées.
Entre admiration et réserve, il révele les tensions
du modeéle contemporain : une justice exposée
mais encore distante, démocratique mais
monumentale.
Pour beaucoup, le batiment est un manifeste de
modernité. Jean-Jacques Larrochelle écrivait dans
Le Monde :

« La justice s’éléve dans la lumiére. Renzo
Piano réussit a concilier monumentalité et
transparence »* .

L’édifice regoit 'Equerre d’argent la méme année,
signe de sa reconnaissance architecturale.
L’exposition Les Batisseurs® le présente comme
une « ceuvre manifeste » : la démonstration d’'un
Etat capable d’incarner la justice dans la clarté et
la hauteur.

L’avocat Eric Morain souligne aussi cette réussite

« Ce palais est impressionnant. Il dit la puissance
de la République, mais aussi sa volonté
d’ouverture. C’est un lieu de travail, mais c’est
aussi un symbole » *°.

Le tribunal séduit par sa transparence et par la
force d’'un message : la République montre enfin
sa justice.

Mais cette admiration ne fait pas taire les
critiques. Olivia Dufour écrit :
« Le palais de justice des Batignolles est a la fois
un phare et une tour de verre. Il fascine autant qu’il
éloigne »*°.

% Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du
XXIle siécle op. cit.

® Antoine Garapon, « Rapport du groupe de réflexion
sur la symbolique du futur tribunal de Paris », op. cit.,

9.
& Delphine Iweins, « Palais de justice du XXIe siecle :
entrez dans la lumiére et oubliez le réseau », op. cit.,

7.
5)7Jean-Jacques Larrochelle, « Le tribunal de Paris
récompenseé par 'Equerre d’argent », op. cit
% APIJ, Exposition : Les batisseurs — L’architecture
'gudi,ciaire contemporaine op. Cit.
° Eric Morain, « Lettre juridique : Réflexion sur la
scymbolique des lieux de justice », op. cit., p.2.
7 Olivia Dufour, « Le palais de justice des Batignolles
en quéte de symboles », Gazette du Palais, n° 28, 26
septembre 2016, p.5.
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D. ETUDES DE DEUX CAS EMBLEMATIQUES

Plusieurs praticiens évoquent son isolement, loin
du centre historique de l'lle de la Cité, et la froideur
de ses espaces intérieurs.

On parle d’'un batiment « baigné de lumiere, mais
déconnecté du réseau humain de la ville »*'.

La transparence, voulue comme ouverture,
devient parfois vitrine : un lieu visible, mais distant.
La Cour des comptes note le méme paradoxe :

« Le projet a permis une modernisation
exemplaire, mais son insertion urbaine reste
difficile et son appropriation par les usagers
inégale »*.

Le tribunal est admiré comme ceuvre
d’architecture, mais questionné comme lieu de
justice.

Il traduit la volonté de transparence, sans encore
créer la proximité recherchée.

Cette réception révele la tension centrale de
la justice contemporaine : plus elle se montre, plus
elle risque de paraitre distante. Le verre et la
lumiére incarnent la démocratie, mais ne
garantissent pas I'adhésion. P. Branco le rappelle :
« L’architecture judiciaire produit un discours
politique : elle veut étre transparente, mais la
transparence n’assure pas la compréhension »*? .

Le tribunal de Paris-Batignolles incarne donc une
réussite symbolique, mais une expérience inégale
pour ses usagers. Pour le public, il reste solennel,

parfois intimidant. Pour [I'Etat, il demeure un
manifeste : celui d’'une justice visible, ordonnée et
exemplaire.

L’édifice se situe a la jonction de deux modéles : le
palais classique, qui imposait la loi par la pierre, et
le palais contemporain, qui la manifeste par la
lumiere.

Cette réception révele la tension centrale de
la justice contemporaine : plus elle se montre, plus
elle risque de paraitre distante.

Le verre et la lumiere incarnent la démocratie,
mais ne garantissent pas I'adhésion. P. Branco le
rappelle :

« L’architecture judiciaire produit un discours
politique : elle veut étre transparente, mais la
transparence n’assure pas la compréhension »*® .

Le tribunal de Paris-Batignolles incarne

donc une réussite symbolique, mais une
expérience inégale pour ses usagers. Pour le
public, il reste solennel, parfois intimidant. Pour
IEtat, il demeure un manifeste : celui d’une justice
visible, ordonnée et exemplaire.
L’édifice se situe a la jonction de deux modéles : le
palais classique, qui imposait la loi par la pierre, et
le palais contemporain, qui la manifeste par la
lumiere.

Dans cette transition, la commande publique
construit une image forte, mais pas encore
pleinement partagée.

La rationalité spatiale du tribunal de Paris
exprime un ordre démocratique.
Le plan sépare les flux : magistrats, personnels,
justiciables et prévenus suivent des circuits
distincts, mais convergent vers les salles
d’audience. Cette organisation incarne la
hiérarchie judiciaire tout en limitant la confrontation
directe.
La Cour des comptes notera a ce sujet :
« Le projet architectural a su concilier 'impératif
de sécurité et celui d’'une circulation fluide et lisible
pour le public »*,

L’'ordre devient ici une pédagogie. L’espace
rationalise la justice sans la déshumaniser.
Chaque zone est identifiable, chaque fonction
lisible. Les ascenseurs panoramiques et les
couloirs vitrés permettent de voir la structure du
pouvoir judiciaire sans en franchir les limites.

*I Delphine Iweins, « Palais de justice du XXIe siécle : entrez dans la lumiére et oubliez le réseau », op. cit., p.7.
“2 COUR DES COMPTES, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p.21.
“8 Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

op. cit.

, p- 5.
“ COUR DES COMPTES, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p.18.
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L’espace devient une mise en scene silencieuse
de la loi.
Marie Bels le formule clairement :

« L’espace judiciaire démocratique n’efface
pas la hiérarchie, il la rend lisible et partageable »*°

L’architecture traduit ici une transformation
politique : la justice passe du temple fermé a
linstitution ouverte. La distance sacrée se
transforme en visibilité démocratique. Le palais ne
dit plus voici le pouvoir, il dit voici la loi que nous

partageons.

La dimension sensible du batiment affirme

une justice apaisée. Les grandes baies vitrées, les

facades réfléchissantes et la lumiere naturelle

omniprésente créent une atmosphére d’équilibre.

Le hall principal, haut de quinze métres, baigne

dans une clarté stable. C’est un lieu d’attente
calme, a la fois ouvert et maitrisé.

g

Tribunal judiciaire

Chiffes clés

i
-
at
ot

Olivier Gahinet y voit un geste politique :
« Offrir la lumiere, c’est offrir la justice. La clarté
devient un mode d’exercice du pouvoir » *°.
Le verre agit comme un filtre moral : il laisse
passer la lumiere, mais retient le bruit. La
perception du lieu repose sur cette neutralisation
du conflit : un espace qui apaise, ordonne et
xpliqgue. Méme la verticalité du batiment, souvent
critiquée, participe de cette logique.
Elle met a distance le tumulte du quotidien tout en
inscrivant la justice dans le ciel de la ville.

Affiche de I'exposition “Les Batisseurs” (APIJ, 2023) - Mise en scéne du tribunal
comme embléme national.

Le plan du futur
TRIBUNAL
DE PARIS

Bureau du
tribunal dinstance
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Renzo Piano résume cette philosophie :

« Le palais de justice doit étre une maison de

clarté, pas une forteresse »*.

Le tribunal de Paris-Batignolles dépasse la
prouesse technique. Il incarne la volonté de I'Etat
de se montrer autrement.

« Réinventer la figure du palais de justice a
I'échelle du XXle siecle, en alliant performance,
ouverture et exemplarité »*.

L’édifice devient le visage contemporain de la
République judiciaire :

® Une autorité verticale mais lumineuse ;

® Un espace ordonné mais lisible ;

® Un lieu de pouvoir, mais aussi d’humanité.

Tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano, Schéma Le Parisien

“5 Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice ».op. cit.,

“6 Qlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir larchitecture et rendre la justice, op. cit., p. 30.

*” Renzo Piano, Bernard Plattner et Jean-Michel Etcheverry, « Quelle symbolique judiciaire pour le XXI¢ sigcle ? Futur
palais de justice de Paris-Batignolles : entretien avec Renzo Piano », Institut des Hautes Etudes sur la Justice (IHEJ),

26 novembre 2015.
“APIJ, Rapport d’activité 2023 op. cit., 2024, p.14.
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MARC BARANI,
2017

Le palais de justice d'Aix-en-Provence,
inaugure en 2017, incarne une autre figure de la
justice contemporaine.

Concu par Marc Barani sous la maitrise d’ouvrage
de 'APIJ, il illustre la volonté de I'Etat de produire
des architectures a la fois fonctionnelles, lisibles et
apaisees.

A la monumentalité verticale de Paris-Batignolles
répond ici une horizontalité civique, plus douce et
plus contextuelle, mais tout aussi symbolique.

Marc Barani résume ainsi son intention :
« Je voulais que le batiment soit simple, hospitalier
et mesuré. Un lieu de justice, pas un monument du
pouvoir » *°.

Le projet d’Aix-en-Provence se distingue
par sa maniere de réinterpréter la symbolique
judiciaire dans la ville. Implanté au cceur du
quartier du Jas-de-Bouffan, en pleine mutation, le
palais ne cherche pas a s'imposer. Il s’aligne sur la
hauteur des Iimmeubles voisins et s’ouvre
largement vers I'espace public.

L’APIJ décrit le projet comme une « justice

a hauteur d’homme », fondée sur la visibilité, la
mesure et la clarté®™. L’édifice abandonne les
codes du temple pour adopter ceux de la maison
publique : une architecture civique, horizontale et
partagée.
Marc Barani précise cette idée :

« Le palais de justice n’est pas un sanctuaire,
c’est une scene ou se joue la rencontre entre la loi
et le citoyen » °'.

Cette formule résume le déplacement
symbolique opeéreé par la commande publique : la
justice n’est plus un pouvoir distant, mais une
expérience a vivre.

“9 Marc Barani, Anatomie d’un palais op. cit., p.3.
APIJ, Rapport d’activité 2023 op. cit., 2024, p.9.
%' Marc Barani, Anatomie d’un palais op. cit., p.6.

La clarté spatiale est au coeur du projet. Le

batiment s’organise autour d’'un grand hall vitré,
pensé comme une « place intérieure » ou se
croisent les différents publics. Ce hall n’est ni
décoratif ni neutre : il oriente le regard, structure
les déplacements et articule les fonctions.
Les flux, de magistrats, justiciables, public,
convergent sans jamais se confondre. Un systéme
de passerelles et de niveaux distincts assure la
fluidité des parcours.

L’ordre spatial se lit dans trois principes simples :

® |es salles daudience s’alignent sur une
facade claire et rythmée ;

® |es couloirs, larges et lumineux, ouvrent sur le
paysage ;

® |es zones dattente
apaisantes sur la ville.

offrent des vues

Cette organisation rationnelle, caractéristique de la
méthode de Barani, fait de I'espace une
pédagogie. Comme le souligne P. Branco et L.
Dumoulin :

« L'espace judiciaire contemporain n’est pas
seulement un lieu de jugement, il est un lieu
d’apprentissage social » *°.

A Aix, le parcours devient un récit. Chaque seuil,
chaque transparence, chaque matiére conduit a
comprendre la hiérarchie sans la subir.

Le palais de justice d’Aix-en-Provence a recu un
accueil favorable.

Architectes, magistrats et citoyens ont salué sa
mesure, sa lumiére et son humanité. Mais cette
réception révele aussi un paradoxe : le batiment,
apprécié pour sa clarté, est parfois jugé trop
discret face a la symbolique traditionnelle du
pouvoir judiciaire.

Dés son ouverture, le projet est présenté
comme un modele de sobriété et d’intégration
urbaine.

%2 patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,
op. cit., p. 5.
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L’APIJ y voit une « justice apaisée, claire et
accessible, ancrée dans son territoire »°*.

L’APIJ met en avant sa simplicité et sa dignité
institutionnelle.

Pour Marc Barani, cette retenue a une portée
morale :
« Le rble du palais de justice est d’incarner
I'équité, pas la puissance. C’est une architecture
de clarté, pas de domination » .

Cette recherche d’équilibre trouve un écho

positif parmi les magistrats et le personnel. Les
témoignages évoquent un batiment « accueillant »,
« apaisant », « a taille humaine ». Le confort
acoustique, la lumiére naturelle et la continuité des
espaces sont souvent cités comme des réussites.
Cependant, cette réception n’est pas unanime.
Certains usagers soulignent une forme de
neutralité. Le lieu inspire le respect, mais aussi
une certaine distance.
« L’architecture judiciaire contemporaine cherche
la transparence, mais risque parfois la neutralité. A
force de vouloir apaiser, elle efface ce qui faisait la
gravité du lieu » *°.

A Aix, la sobriété du béton clair et la lumiére
diffuse créent un climat paisible, parfois jugé trop
silencieux.

L’APIJ reconnait ce défi : la « recherche d’équilibre
entre proximité et solennité » reste un enjeu
majeur pour les futurs projets .

La réception du public devient donc un critéere de
réussite : la perception compte autant que la
conception.

Le palais d’Aix-en-Provence incarne une
réussite civique. Il traduit la mutation du rapport
entre I'Etat et le citoyen : la justice n’est plus une
forteresse, mais une maison ouverte.

« Le béatiment judiciaire moderne ne veut plus
impressionner, il veut convaincre. Il ne se dresse
plus au-dessus de la cité, il en fait partie »°’

%8 APIJ, Rapport d’activité 2023 op. cit., 2024, p.9
% Marc Barani, Anatomie d’un palais op. cit., p.3.

A Aix, cette proximité donne 4 la justice une forme
nouvelle : une autorité tranquille, fondée sur la

clarté et la mesure.

La ou Paris-Batignolles incarne une justice
monumentale et verticale, Aix propose une justice
quotidienne et partagée, plus discrete, mais tout
aussi signifiante.

BATISSEUR

Palais de Justice
d’Aix-en-Provence

‘audlence,

des monolithes de béton colorés

qui marquent la solennité des débats,

et des espaces tertiaires logés dans

s niveaux supérieurs au sein d'un
volume translucide, symbolisant

Touverture et transparence

de linstiution.

Panneaux de I'exposition “Les Batisseurs” (APIJ, 2023) -
“justice a hauteur d’homme” selon Barani

Description de la

. |
!!-'I

Palais de justice Aix en Provence - Agence Marc Barani - batiment intégré au
quartier - Symbole d'une justice civique et mesurée, ancrée dans la ville.
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Palais de justice Aix en Provence - Agence Marc Barani - batiment intégré au
quartier - Symbole d'une justice civique et mesurée, ancrée dans la ville. Crédit
photo : Thierry Passerat

*Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

5oPAcit., p. 6.

ntoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle op. cit.,p.3.
% APIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.10.
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L’expérience sensible du palais d’Aix-en-

Provence repose sur la lumiére et la proportion.
L’architecture évite les effets spectaculaires. Elle
privilégie une ambiance tempérée, faite de clarté
diffuse, de béton clair, de bois blond et de
verrieres orientées au nord.
L’APIJ décrit le projet comme une « architecture
apaisée, fondée sur la Ilumiere naturelle et la
mesure humaine »*. La lumiére traverse le hall
comme une matiére douce. Elle structure I'espace
sans I'éblouir.

Les matériaux, sobres et durables,
produisent une atmospheére d’équité et de respect.
0O.Gahinet souligne cette dimension perceptive :

« La lumiere, dans le projet de Barani, ne cherche
pas a révéler la puissance du droit, mais la dignité
des hommes qui le traversent »°.

Ici, la perception devient un acte moral. Voir,
comprendre, attendre dans un espace clair et
mesureé, c’est déja participer a la justice.

Le palais d’Aix-en-Provence a regu un accueil
largement positif. La presse, les magistrats et le
public ont salué sa simplicité et sa clarté. Le
ministére de la Justice le présente comme un «
modéle de justice apaisée, lisible et accueillante »
60_

Pour les magistrats, les espaces de travail sont «
lisibles et clairs », favorisant les échanges et la
concentration °'.

Pour le public, le lieu est « moins intimidant »,
« plus ouvert », mais certains regrettent une
atmosphére trop silencieuse, presque froide.

Cette réception illustre la tension qui traverse
la justice contemporaine : plus le lieu devient
accessible, plus il doit préserver sa solennité. P.
Branco et L. Dumoulin résument ce paradoxe :

« La justice cherche la transparence, mais elle ne

peut renoncer a l'autorité qu’exige son exercice »
62

®APIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.10.

Le palais d’Aix-en-Provence parvient a trouver un
équilibre rare. Il humanise la justice sans en
effacer la gravité. Il incarne la double ambition de
la commande publique : rendre la justice proche,
mais toujours digne.

Ainsi, le palais d'Aix-en-Provence parvient a
humaniser la justice sans en effacer la graviteé.

Il incarne cette double ambition de la commande
publique : rendre la justice proche, mais toujours
digne.

% Qlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir l'architecture et rendre la justice, op. cit., p. 30.
% Ministere de la Justice, Quel sens donner & 'architecture des palais de justice ? [audio en ligne], 3 septembre 2012.

¢ Marc Barani, Anatomie d’un palais op. cit., p.9.

€2 patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

op. cit., p. 6.
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Les palais de justice de Paris-Batignolles et
d’Aix-en-Provence portent la méme ambition
montrer une justice démocratique, lisible et
apaisée, ais chacun le fait a sa maniere.

A Paris, Renzo Piano éléve la justice dans la
ville. Son batiment, vertical et transparent, affirme
la présence d’une institution nationale forte.

A Aix, Marc Barani choisit la mesure et la
continuité urbaine. Son palais s’inscrit dans le
paysage sans dominer, comme une maison
publique a hauteur d’homme.

Ces deux architectures racontent deux fagons de
penser la justice.

A Paris, la commande publique mise sur la
visibilité pour exprimer I'autorité de I'Etat.

A Aix, elle cherche la proximité, pour recréer
la confiance du citoyen.
L’expérience du lieu n’est pas la méme.

Le grand hall vitré de Paris impressionne par
sa hauteur et sa lumiere verticale.
Celui d’Aix apaise par sa clarté horizontale et ses
proportions calmes.

Dans les deux cas, la lumiére joue un réle
essentiel : elle rend la justice plus lisible, plus
accessible, méme si leur intention différe.

Piano veut rendre la loi visible ; Barani veut
rendre la justice vivable.
La réception des béatiments réveéle aussi ce
contraste.
A Paris, le tribunal a été salué pour sa modernité,
mais certains y voient une distance.
Olivia Dufour parle d’un lieu « fascinant mais
distant »%®, et Dominique Iweins évoque une
justice « baignée de lumiere mais déconnectée du
réseau humain de la ville »®*.

La Cour des comptes note également une «
appropriation inégale du lieu par les usagers »®°.
Le public admire, mais sans toujours s’y
reconnaitre.

A linverse, le palais d’Aix-en-Provence inspire
la confiance. Les magistrats apprécient la clarté
des espaces et la qualité de lumiéere. L’APIJ parle
d’une « justice apaisée, a hauteur d’homme »%.

Mais certains observateurs, comme Branco
et Dumoulin, soulignent une limite : a force de
chercher la neutralité, le lieu risque de perdre un
peu de sa graviteé.

Paris-Batignolles expose la justice dans la
lumiere du pouvoir ; Aix-en-Provence I'abrite dans
la clarté du quotidien.

L’'un montre, I'autre accueille.

Entre monumentalité et humanité, ces deux palais
dessinent le visage d’une justice d’aujourd’hui :
visible, mesurée et partagée.

®Dufour (Olivia), « Le palais de justice des Batignolles en quéte de symboles », Gazette du Palais, n° 28, 26
septembre 2016.
*|weins (Dominique), « Palais de justice du XXIe siécle : entrez dans la lumiére et oubliez le réseau », Gazette du

Palais, n° 36, 20 septembre 2016.

®Cour des comptes, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p. 21.

% APIJ, Rapport d’activité 2023 op. cit., 2024, p.9.
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L’architecture judiciaire s’est longtemps
appuyée sur un vocabulaire plutét stable
colonnades, frontons, emmarchements, portiques.
Ces signes, hérités de I’Antiquité puis réinterprétés
par la Renaissance et le néoclassicisme
républicain, exprimaient la grandeur de IEtat et la
distance du pouvoir. La hauteur, la symétrie et la
pierre construisaient un rapport sacré a la justice.
Les marches et les seuils fonctionnaient comme
des rites d’accés : ils séparaient 'espace ordinaire

du lieu du jugement.

« Les palais de justice héritent de la figure
du temple : ils élévent la loi, ils la mettent en scéne
au-dessus du monde » .

Mais ces symboles, qui donnaient autrefois
a la justice sa dignité, contribuent aujourd’hui a
son éloignement. Ce qui incarnait l'autorité peut
désormais paraitre excluant. Les marches et les
colonnes, jadis signes de respect, deviennent
parfois barrieres symboliques.

La commande publique contemporaine ne
rejette pas ces formes : elle les transforme. Les

architectes ne suppriment pas la symbolique du
seuil, ils la réinterprétent dans I'espace.

On ne monte plus vers la loi : on y entre. Le seuil
n‘est plus une séparation,
rencontre.

mais un lieu de

QUE GARDE-T-ON,

QUE

A Aix-en-Provence, Marc Barani remplace la
colonnade par un portique habité, large et
transparent. L'entrée ne cherche pas a

impressionner, elle invite. Le hall vitré, baigné de
lumiere, reprend le role des anciennes marches : il
marque le passage vers la justice, mais par un
geste horizontal et ouvert.

« L’entrée ne doit pas intimider, elle doit signaler la
gravité par la lumiére, pas par la hauteur » .

A Paris-Batignolles, Renzo Piano conserve la
monumentalité mais la rend immatérielle.
La facade de verre remplace le fronton de pierre, la
lumiére devient le symbole de I'Etat.
La transparence verticale agit comme une colonne
nouvelle : une colonne de lumiére, ouverte mais
structurante.

Malgré ces réinterprétations, certains signes

demeurent : la salle d’audience garde sa frontalité,
la tribune du juge reste surélevée, la salle des pas
perdus continue de marquer la transition entre la
ville et le jugement.
Ces dispositifs maintiennent une forme de rituel, ils
rappellent que la justice ne peut pas se réduire a la
transparence : elle repose aussi sur des gestes,
des symboles, des distances.

7 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle op. cit.,p.2.

% Marc Barani, Anatomie d’un palais op. cit., p.4.
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« Méme dans les architectures les plus
transparentes, la justice garde ses gestes. Le
seuil, le silence, la frontalité demeurent les

marques du jugement »%.

La commande publique cherche donc un
équilibre : préserver la gravité sans restaurer la
distance. Les signes d’autorité ne disparaissent
pas, ils changent de matiére. La pierre devient
verre, la colonne devient structure, la marche
devient lumiere.

A travers ces transformations, se construit un
langage commun de la justice contemporaine.

L’APIJ parle d’'une « continuité symbolique » :
« Chaque projet doit conjuguer dignité et accueil,
en respectant la tradition judiciaire tout en I'ouvrant
aux usages du présent »™°.

Cet équilibre donne aux nouveaux palais une
cohérence nationale. lls forment une méme famille
architecturale : claire, mesurée, ouverte, mais
encore solennelle. La commande publique a
transformé les anciens symboles en signes
apaisés et la justice ne cherche plus a dominer par
la pierre : elle s'impose désormais par la clarté.

L’un des changements les plus notables
dans la commande judiciaire actuelle est la place
donnée a la concertation. La ou les grands
concours du passé imposaient une vision venue
d’en haut, les projets récents associent des le
départ ceux qui font vivre la justice : magistrats,
greffiers, avocats, policiers, architectes,
techniciens, représentants du ministére.

Cette ouverture marque une évolution politique et
culturelle. La justice n’est plus seulement une
institution a représenter, mais un service a
construire collectivement.

Depuis le début des années 2000, 'APIJ a mis en
place pour chaque projet de tribunal des groupes
de travail réunissant ces différents acteurs.

QUE GARDE-T-ON,

QUE

Ces échanges, en amont du concours, permettent
d’ajuster les besoins et de préciser les attentes. Le
Rapport 2023 de I'APIJ souligne :

« Chaque projet est élaboré a partir d’ateliers
réunissant magistrats, greffiers, architectes et
utilisateurs finaux. Cette concertation garantit la
pertinence du programme et la qualité d’usage »"" .

Dans certains cas, des prototypes de salles
d’audience sont réalisés a taille réelle, pour tester
la visibilité, I'acoustique ou le confort du mobilier.
Ces démarches favorisent une compréhension
mutuelle entre concepteurs et utilisateurs.

Elles transforment la commande publique en
véritable processus d’apprentissage partagé.

Olivier Gahinet y voit une évolution de fond :
« La concertation fait émerger une justice plus
pragmatique, attentive aux gestes du quotidien »"2.

®Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

op. cit., p. 7.
"% APIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.8.
" APIJ, Rapport d’activité 2023 op. cit., 2024, p.11.

2 Qlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir I'architecture et rendre la justice, op. cit., p. 33.
SAPIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.14.
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Au-dela du symbole, Il'attention se porte
désormais sur la qualité d’'usage. La lumiére
naturelle, le confort acoustique, la clarté des
parcours ou I'ergonomie du mobilier sont devenus
des criteres essentiels du programme. L’objectif
n’est plus seulement de construire un monument,
mais de garantir un espace équitable et durable.

L’APIJ controle d’ailleurs ces aspects aprés
livraison, dans une phase de « commissionnement
» ou sont vérifiées le confort thermique, la
ventilation et I'éclairage.”

Cette approche technique participe d’une éthique
du soin, conforme a lidée d’une justice plus
humaine.

« La qualité d’usage est devenue une forme
d’équité spatiale. Elle traduit 'idée que la justice
doit étre habitée, comprise, vécue »"*.

Cette logique de concertation et de suivi traduit
une transformation profonde : 'Etat ne se contente
plus de fixer une image, il cherche a orienter un
usage.

QUE GARDE-T-ON,

QUE

L’architecture devient un instrument de médiation
sociale, un moyen d’adapter la justice a ceux qui la
font vivre.

Mais ce dialogue reste encadré.
Les marges de liberté demeurent limitées par les
protocoles administratifs et les normes techniques.
La concertation ne remet pas en cause la

hiérarchie : elle la rend simplement plus fluide,
plus visible.
Ainsi, la politique de construction judiciaire

s’appuie sur une double exigence :

® Humaniser la justice en intégrant I'expérience
de ses usagers ;

® Rationaliser le projet en maitrisant ses colts et
ses effets.

La commande publique écoute, mais elle
encadre ; elle ouvre le débat, mais fixe ses limites.
Et dans cet équilibre fragile entre dialogue et
contrdle, l'architecture cherche encore a exprimer
ce paradoxe central : une justice partagée sans
étre banalisée, accessible sans perdre sa gravité.

Détail de

et la justice.

SAPIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.14.

la salle des pas perdus (Paris, RPBW) — Espace traversant, clair - lllustration du seuil réinventé comme “place intérieure”, espace de rencontre entre la ville

-

"“Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice ».op. cit.,
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L’architecture judiciaire contemporaine repose
sur un équilibre fragile. La commande publique lui
donne une direction, des moyens et une
cohérence, mais elle ne parvient pas a tout unifier.

Derriere les fagades vitrées et les halls lumineux,

subsistent des tensions profondes entre le
modéle politique et la réalité vécue, entre
intention symbolique et 'usage quotidien, entre
louverture affichée et la distance toujours
présente.

La transparence est devenue le mot-clé de la
justice du XXle siecle. Les rapports de I'APIJ
parlent d’« architecture ouverte », de « justice
visible et partagée »"°.

Mais cette idée, séduisante, reste souvent un idéal
plus qu’une réalité. Branco et Dumoulin I'ont bien
montré :

« La transparence se présente comme un idéal
moral, mais elle n’efface pas le secret du jugement
ni la complexité des rapports de pouvoir »"®.

Les facades de verre, les halls traversants, les
circulations claires traduisent la volonté d’un Etat
qui veut se montrer. Elles donnent a voir la justice,
mais pas toujours a la comprendre. Le citoyen
percoit I'image d’une institution ouverte, sans
pouvoir réellement pénétrer son fonctionnement.
Le verre, censé révéler, devient un filtre : il montre
sans livrer.

« La transparence architecturale n’abolit pas la
distance judiciaire, elle la reformule dans une autre
esthétique »"".

Ainsi, la transparence, loin d’étre un gage de
démocratie, souligne le paradoxe de la justice
contemporaine : vouloir étre visible sans cesser
d’étre séparée.

">APIJ, Rapport d’activité 2024 op. cit., 2025, p.8.
’® Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,
op. cit., p. 7.
""Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice ».op. cit.

TENSIONS QUE LA COMMANDE NE RESOUT PAS
S

Une autre tension se joue entre ouverture et
sécurité. Les programmes récents demandent des
palais “ouverts sur la ville”, mais la justice reste un
espace de contrble, de tri et de filtrage. Les flux
séparés entre public, magistrats et détenus,
traduisent cette double exigence : accueillir tout en
protégeant, montrer tout en maitrisant.

« L’ouverture ne va jamais sans cadrage.
L’architecture judiciaire veut pacifier le regard,
mais elle encadre toujours le déplacement »"®.

Les halls vitrés, présentés comme des lieux
de rencontre, sont en réalité des espaces régulés.
On y circule, mais selon un parcours défini, sous
surveillance. Le justiciable avance pas a pas,
guidé, orienté, rarement libre. Le batiment se veut
hospitalier, mais il reste cérémoniel. . Il organise la
justice comme une scéne : chaque geste, chaque
lumiére y obéit a un code.

“Les efforts de modernisation immobiliere ne
suffisent pas a transformer la culture de la justice.
L’organisation spatiale reste marquée par le
contréle et la hiérarchie.”

’® Qlivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir 'architecture et rendre la justice, op. cit., p. 32.
"*COUR DES COMPTES, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p.24
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Sous l'apparence d’'une justice ouverte,
perdure une architecture du pouvoir. Les murs de
verre n'ont pas fait disparaitre les frontiéres, ils les
ont simplement rendues plus subtiles.

Malgré la volonté de rupture affichée, la

monumentalité n’a pas disparu. Elle a changé de
forme, mais elle reste le signe du pouvoir
judiciaire.
Les palais récents ne reprennent plus les colonnes
ou les frontons d’autrefois, mais conservent I'idée
de grandeur : volumes imposants, facades vitrées,
perspectives d’entrée marquées. La
monumentalité s’est simplement déplacée, de la
pierre vers la lumiére.

« Le temple a disparu, mais la monumentalité
s’est déplacée dans la clarté méme du batiment.

La lumiére est devenue le nouveau pilier du sacré.

5 80

Cette monumentalité nouvelle cherche a
rassurer. Elle exprime la stabilité du droit dans une
société mouvante. Mais, dans ses effets de
grandeur, elle garde une part de distance.

Les palais de Paris-Batignolles ou de Caen
en témoignent : leur architecture se veut
démocratique, mais elle continue d'impressionner
plus quelle nr’inclut. La Ilumiere adoucit la
puissance, sans l'effacer.

La qualité d’'usage est devenue un enjeu

central, mais elle reste fragile. Les rapports de
'APIJ (2023-2024) montrent plusieurs ajustements
faits aprés la livraison : problémes d’acoustique, de
confidentialité, de gestion des flux.
Les magistrats louent la clarté, mais regrettent
parfois le manque d’intimité. Les justiciables
trouvent les lieux moins intimidants, mais encore
imposants.

TENSIONS QUE LA COMMANDE NE RESOUT PAS
S

L’architecture veut étre neutre, et cette neutralité
finit parfois par effacer 'émotion.

« La justice s’incarne dans des gestes, des
voix, des présences. L’espace ne peut pas tout
traduire de cette humanité du jugement. »%'.

L’écart entre le programme et le vécu persiste.
La commande publique peut tout organiser, mais
elle ne peut pas prévoir la maniére dont les corps
et les émotions habitent le lieu. La justice vécue
échappe toujours a la justice dessinée.

Ces tensions montrent les limites de la

rationalité administrative. Elle sait planifier,
financer, construire. Mais elle peine a saisir la
dimension symbolique du droit.
L’architecture judiciaire se trouve prise entre deux
exigences : étre un outil de gestion et une figure
morale. La commande publique veut maitriser la
forme, mais la signification lui échappe souvent.

« L’architecture judiciaire ne peut pas étre
réduite a une politique du batiment. Elle demeure
un espace de médiation entre I'Etat et le citoyen,
ol la raison rencontre le rite. »%.

Les palais de justice contemporains
apparaissent ainsi comme des objets hybrides :
modernes dans leur langage, mais encore habités
par les codes anciens de la solennité et du
controle.

La commande publique a su créer une cohérence,
mais pas un véritable consensus.

Ce qu’elle construit dans la clarté, la société
continue de l'interroger dans la complexité.

2? Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siecle op. cit.,p.3.
Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels »,

op. cit., p. 7.

¥Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice ».op. cit.




CONCLUSION DE LA PREMIERE PARTIE-
PUBL

La commande publique constitue le socle
d’ou émerge I'architecture judiciaire

contemporaine.

Elle oriente les formes, fixe les valeurs et impose
un langage commun a I'ensemble des palais de
justice construits depuis trois décennies.

En elle se conjuguent la volonté politique de
modernisation et la nécessité symbolique de
représentation.

Les documents produits par 'APIJ, les
rapports du ministére de la Justice et les réflexions
d’architectes ou de juristes montrent que cette
commande ne se limite pas a un cadre
administratif.

Elle agit comme une matrice de discours : elle
structure la maniére dont la justice veut se
montrer, se dire, se rendre visible.

A travers le programme, les concours, les
protocoles et la concertation, I'Etat tente de
traduire la démocratie en espace, d’exprimer par la
lumiere, le parcours ou la matiere ce qu’il congoit
comme les valeurs du droit républicain : égalité,
clarté, proximité, exemplarité.

Les exemples du tribunal de Paris-
Batignolles (Renzo Piano) et du palais de justice
d’Aix-en-Provence (Marc Barani) incarnent cette
ambition. Le premier met en scéne la justice
nationale visible, verticale, symbolique. Le
second exprime la justice civique, mesurée,
intégrée, accueillante. Deux figures d’'une méme
volonté : construire des lieux qui inspirent la
confiance plutét que la crainte.

Pourtant, derriere cette apparente
cohérence, les contradictions persistent.
La transparence se heurte a la sécurité, 'ouverture
au contrdle, la proximité a la solennité.
La commande publique produit des espaces clairs,
mais elle ne résout pas toujours la complexité

symbolique du jugement.

LA COMMANDE

IQUE COMME MATRICE DU DISCOURS ARCHITECTURAL

Ainsi, la commande publique agit moins
comme une solution que comme un langage
régulateur : elle encadre les formes du pouvoir,
sans les transformer entierement.

Elle définit un cadre rationnel pour une institution
qui reste, fondamentalement, rituelle, hiérarchique
et symbolique.

Elle traduit une tension : celle d’un Etat qui veut
rendre la justice visible, sans la banaliser ; lisible,
sans la désacraliser.

A travers la commande, I'Etat a donc bati
un cadre, une grammaire, un récit.

Mais ce récit ne prend véritablement corps qu’a
travers les formes elles-mémes : fagades, halls,
lumieres, matériaux, parcours.

C’est dans 'architecture construite que les valeurs
se matérialisent, que la symbolique se reformule,
que le citoyen fait I'expérience concrete de la
justice.

La deuxiéme partie s’attachera a analyser

ces langages architecturaux de la justice
contemporaine.
Elle montrera comment, a partir de ce cadre
institutionnel, les architectes traduisent la justice
dans la matiere, la lumiéere et 'espace ; comment
ils inventent une nouvelle monumentalité, un
rapport renouvelé a la ville, et un imaginaire
démocratique en tension entre héritage et
modernité.



Les langages architecturaux de
la justice contemporaine

A. La monumentalité réinterprétée : entre
heritage et adoucissement

B. Transparence et opacité : la mise en
tension du regard

C. L’espace comme médiation : hiérarchie,
circulation et lisibilite

D. La lumiére comme langage : rendre
visible la justice

E. La matérialité du droit : poids, texture
et ancrage

F. Le rapport a la ville : de la forteresse a
la place publique




Aprés avoir étudié la maniére dont I'Etat
encadre la conception des palais de justice, il faut
maintenant regarder ce que cela produit
concretement dans I'architecture.

Les tribunaux récents ne sont plus seulement des
batiments fonctionnels ils racontent quelque
chose.

lls mettent en scéne la justice, parfois avec
douceur, parfois avec ambition.

Les volumes, les matériaux, la lumiére, la
maniére d’entrer ou de circulern rien n’est neutre.
Ces choix construisent un discours visible : ils
montrent ce que la justice veut étre, et ce quelle
cherche encore.

Les formes filtrent, orientent et hiérarchisent.
Elles accueillent autant qu’elles protégent.

Elles essaient d’apaiser, tout en rappelant la force
du droit.

Dans ces architectures, on lit toujours une tension :
entre autorité et hospitalité, distance et
transparence, héritage et modernité.

C’est dans ce langage silencieux : celui de la
monumentalité, de la lumiére, des circulations, des
matiéres et du rapport a la ville, que se construit
aujourd’hui 'image de la justice.

Une image que chacun perc¢oit avant méme d’avoir
franchi la salle d’audience.

Depuis le XIXe siecle, la monumentalité a
fagconné I'architecture judiciaire. Elle exprimait la
force de I'Etat, I'autorité du droit et la solennité du
jugement.

Les colonnades, les frontons triangulaires et les
grands  escaliers formaient un langage
reconnaissable. Ces éléments venaient du temple
antique. lls plagaient la justice au-dessus des
hommes, comme une idée stable et presque
sacrée.

« Le palais de justice classique s’éléve pour
signifier la distance : celle entre la loi et la foule,
entre la raison et la passion. »%3

ITE REINTERPRETEE

ENTRE HERITAGE

Ce modele produisait un effet clair : respect,
silence, distance. Mais ce méme effet créait aussi
un écart. La justice apparaissait comme un pouvoir
inaccessible, loin des réalités humaines.

C’est ce décalage que la société contemporaine
remet aujourd’hui en question.

Les palais de justice récents ne renoncent pas
a la grandeur. lIs la transforment. L’autorité n’est
plus imposée par la masse, mais suggérée par la
lumiere et la clarté. La monumentalité devient plus
douce, plus mesurée, presque pédagogique.
L’Etat ne cherche plus a intimider. Il veut étre
compris.
Dans ce mouvement, la monumentalité devient
une présence calme : une monumentalité qui
soutient, plutét qu’elle ne domine.

Elle s’exprime par des volumes lisibles, des
transparences, une cohérence densemble. La
pierre laisse place au verre ; 'ombre a la lumiére.

L’exemple de Paris-Batignolles illustre cette
évolution. L'édifice est immense : 160 métres de
haut, mais la lumiére I'allége.

8 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, Notes de I'lHEJ, n°5, Institut des Hautes Etudes sur

la Justice, 2013, p. 2.




Les quatre blocs superposés, séparés par des
jardins  suspendus, donnent une impression
d’équilibre plutét que de rigidité.

« La monumentalité du tribunal de Paris est
paradoxale : verticale mais légére, imposante mais
transparente. »%*

Ce type darchitecture ne cherche plus a
dominer mais a convaincre.

Elle reste monumentale, mais sans emphase.
La justice s’éleve encore, mais cette fois dans la
lumiere.

A Tinverse, le palais de justice d’Aix-en-
Provence adopte une monumentalité différente.
Marc Barani choisit I'horizontalité plutét que la
hauteur. Le batiment est bas, ancré dans son site,
et organisé autour d’'un grand hall vitré qui relie les
différents services.

La facade en pierre claire, ouverte par de
larges baies, affirme la dignité sans chercher
leffet. Ici, le portique remplace [I'escalier
monumental : on n’accéde plus a la justice en
montant, mais en entrant dans la lumiére.

Marc Barani parle dune «
monumentalité silencieuse » :

« Le monument ne doit plus se dresser contre
la ville. Il doit en prolonger les valeurs. »%

lui-méme

L’architecture ne cherche donc plus a
imposer. Elle cherche a accueillir. La
monumentalité se it dans [I'équilibre des
proportions, dans la continuité des matériaux, dans
la lumiere naturelle qui structure les espaces.

Elle ne vise plus a impressionner : elle permet de
rendre la justice visible, mais aussi vivable.

Méme dans ce modéle plus apaisé, le seuil
reste important. Chaque palais marque toujours le
passage du quotidien vers I'espace du droit.

A Paris comme a Aix, I'entrée joue ce réle. Le hall,

vaste et ouvert, devient un espace de transition : ni
rue, ni salle d’audience, mais un entre-deux ou I'on
prend conscience du lieu.

« Les nouveaux tribunaux abolissent le
temple, mais pas le rituel du franchissement. »%

Méme transformée, la monumentalité reste
une maniere d’affirmer le sérieux de I'institution et
d’inscrire la justice dans la continuité de son
histoire. Dans les tribunaux récents, la
monumentalité change de sens. Elle ne cherche
plus a rappeler l'autorité par la domination, mais
par la relation. Elle devient un langage partagé
entre 'Etat et le citoyen.

La commande publique encourage cette
évolution : elle pousse les architectes a concevoir
des édifices a la fois symboliques et accessibles,
solennels mais humains.

« Les nouveaux palais de justice ne
représentent plus la loi dans sa verticalité, mais la
société dans sa complexité. Ils cherchent a
incarner une autorité sans autoritarisme. »%’

De cette évolution nait une nouvelle forme de
monument : un monument démocratique.

Un lieu qui ne cherche plus a intimider, mais
a reconnaitre. Non plus un temple de pierre, mais
un espace commun ou la justice se montre, se
comprend et se partage.

. Olivia Dufour, « Le palais de justice des Batignolles en quéte de symboles », op. cit., p. 5.
° Marc Barani, Palais de justice d’Aix-en-Provence : Anatomie d’un palais, op. cit., p. 6.
. Patricia Branco, La justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels, op. cit., p. 6.
% Marie Bels, « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice »,

conférence, Université de Hambourg, 2022.
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La transparence est devenue 'un des mots
centraux de l'architecture judiciaire contemporaine.
Elle porte lidée d'une justice ouverte, lisible,
presque pédagogique : une institution qui accepte
d’étre vue pour étre crédible.

Mais cette transparence est loin d’étre totale.
Elle avance avec prudence, car la justice ne peut
fonctionner sans une part de retrait, de silence et
d’opacité. Juger demande du temps, du calme,
parfois méme du secret.

« La transparence est un idéal démocratique,
mais elle n’est pas un mode de fonctionnement. La
justice ne peut se réduire a un spectacle du visible.

588

Depuis les années 2000, I'Etat a fait de la
transparence un outil de légitimation.

LA MISE EN TENSION DU

Les documents de 'APIJ évoquent régulierement
une « architecture ouverte, garante de la confiance
du citoyen » %

Le verre, les grandes baies vitrées, la lumiére
naturelle sont devenus les nouveaux symboles du
pouvoir judiciaire.
lls expriment une justice qui veut s’afficher comme
accessible, moins intimidante, plus pacifiée.

A Paris-Batignolles, Renzo Piano pousse cette
idée tres loin. La fagade vitrée visible depuis le
périphérique est presque un manifeste : la justice
se montre.

Pourtant, derriere ces parois transparentes, les
salles d’audience restent fermées.

Le regard circule, mais jamais jusqu’au coeur du
proces.

« La transparence du tribunal de Paris est plus
politique qu’architecturale : elle exprime la volonté
de montrer la justice, non celle de Ia livrer. »*°
La transparence joue donc un réle symbolique :
elle met en scéne la Iégitimité, pas le processus du
jugement.

Face a cette ouverture affichée, les architectes
défendent aussi la nécessité de lieux fermés. On
ne juge pas dans un espace traversé de regards : il
faut une forme de retrait, une atmosphére propice
a I'écoute.

Au palais de justice d’Aix-en-Provence, Marc
Barani a trouvé un équilibre subtil. Les circulations
sont baignées de lumiére naturelle, mais les salles
d’audience sont enveloppées de bois sombre. La
transparence s’interrompt la ou commence la
parole du juge.

« La transparence n’est pas totale : elle s’arréte a
I'entrée de la salle d’audience », précise Anatomie
d’un palais.»®1

®_Patricia Branco et Laurence Dumoulin, La Justice en trois dimensions : représentations, architectures et rituels, op.
cit., p. 5.
% APIJ, Rapport d’activité 2024, op. cit., p. 8

% Qlivia Dufour, « Le palais de justice des'BatignoIIes en quéte de symboles », Gazette du Palais, 26 septembre

2016.
" Marc Barani, Anatomie d’un palais, op. cit., p. 9.
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Ici, l'opacité n’est pas une résistance a la

modernité elle protege la gravité de lacte
judiciaire.

La transparence ne sert pas seulement a
ouvrir. Elle organise ce qui peut étre vu et ce qui
doit rester invisible.

Les halls vastes, les passerelles vitrées, les patios
éclairés créent un paysage ou tout semble
accessible.

Mais cet espace reste contrélé
observe, mais jamais sans regle.

. on circule, on

« La transparence architecturale organise le
regard ; elle fabrique une hiérarchie visuelle entre
les acteurs du droit. »2

Cette hiérarchie se lit dans les usages :
® |e public voit beaucoup, mais sans accéder aux
coulisses ;
® |es magistrats circulent en hauteur, protégés
mais visibles ;
® les personnes détenues restent hors champ.
La transparence devient alors un langage du
pouvoir : elle montre sans exposer.

Dans les tribunaux récents, la lumiére n’est
pas seulement un choix esthétique. Elle rythme
'expérience : I'entrée, I'attente, le témoignage.
Cette clarté est souvent percue comme apaisante.
Mais elle peut aussi lisser les émotions, et rendre
'expérience presque abstraite.

« A force de vouloir rendre la justice
transparente, on la rend presque abstraite. Le
verre efface le mystére au profit du contréle. »%3

Entre ouverture et réserve, lumiére et retrait,

la transparence s’'impose comme un langage
central mais jamais simple.

92. Marie Bels, « Contemporary Courthouses », op. cit.

93. Olivier Gahinet, Les marches du palais, op. cit., p. 28.

94. Antoine Garapon, entretien IHEJ, 2016.

SPARENCE ET OPACITE

LA MISE EN TENSION DU

« La justice du XXI¢ siecle ne se cache plus
derriere ses murs ; elle s’expose a la cité. Mais
cette exposition demeure réglée, car la justice ne
peut s’offrir sans se protéger. »**

Ainsi, la transparence n’est pas un renoncement
au secret judiciaire.

Cest une maniere de traduire visuellement un
équilibre : étre visible sans s’exposer entiérement,
étre accessible sans se banaliser.

C’est dans cet espace intermédiaire entre
lumiere et ombre, que se joue aujourd’hui 'image
architecturale de la justice.
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Dans les palais de justice contemporains,
l'espace n’est jamais neutre. Il ne sert pas
seulement a contenir I'activité judiciaire : il participe
a la facon dont la justice se montre, se raconte et
se laisse approcher. Chaque seuil, chaque couloir,
chaque salle dit quelque chose du rapport entre
I'Etat et le citoyen.

« Le lieu du jugement est aussi un lieu de relation :
un espace de médiation entre [l'autorité et la
s0ciété »*.

Dans les palais anciens, 'organisation spatiale
reposait sur une vision verticale du pouvoir :
estrades, marches monumentales, axes d’accés
rigoureux. Le citoyen devait symboliquement
“monter” vers la loi.

Aujourd’hui, cette hiérarchie reste perceptible,
mais elle s’exprime autrement. Elle passe par la
clarté des plans, la cohérence des circulations, la
lumiére. Olivier Gahinet parle d’'une « hiérarchie
pacifiée »*® : le pouvoir est toujours 1a, mais il ne
cherche plus a intimider.

Dans les palais récents : Bordeaux, Paris-
Batignolles, Aix-en-Provence, I'expérience est plus
lisible. On comprend ou aller. Les espaces ne
cherchent plus a impressionner : ils orientent,
expliquent et rassurent.

La séparation des flux reste une regle
fondamentale : détenus, magistrats et public ne se
croisent pas. Mais cette séparation est désormais
assumée comme une forme de respect plutét
gu’un dispositif de domination.

Au tribunal de Paris-Batignolles, Renzo Piano

a choisi des circulations paralléles visibles grace a
des parois vitrées ou translucides : chacun percoit

’autre sans intrusion directe.

% BRANCO (Patricia) et DUMOULIN (Laurence), « La justice en trois dimensions : représentations, architectures et
rituels », op. cit., p. 5-23.

% GAHINET (Olivier), Les marches du palais. op. cit., p. 29.
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« La justice doit étre lisible sans redevenir
intimidante »°’.

« La séparation ne reléve plus du secret, mais
d’une coexistence réglée »*.

Le hall est 'espace ou ce changement est le
plus perceptible.
Hier, il marquait la rupture entrer signifiait
changer de monde. Aujourd’hui, il devient un lieu
d’accueil. Un espace pour avant
laudience, comprendre les
apprivoiser l'institution.

respirer
circulations, et

A Paris-Batignolles, la lumiéere verticale
rappelle encore l'idée de puissance, mais le
geste architectural n’est plus celui d’'un temple. On
traverse un espace clair plutét qu'on ne gravit des
marches.

« La lumiére remplace désormais I'estrade »*°.

A Aix-en-Provence, Marc Barani adopte la
méme philosophie : son hall fonctionne comme
une place publique intérieure — un espace a
partager, non un seuil a vaincre.

Pour le justiciable, comprendre l'espace
devient déja une forme de reconnaissance.
Savoir ou aller, identifier les lieux, circuler sans
anxiété : tout cela participe a l'expérience de
justice.

« L’architecture judiciaire ne représente plus
seulement la loi: elle la rend praticable »1%.

Cette lisibilité crée un climat de confiance :
I'espace devient un soutien, plus qu’un obstacle.

7 APIJ, Rapport d’activité 2024, op. cit., p. 12.

% GAHINET (Olivier), Les marches du palais. op. cit., p. 35.
% GAHINET (Olivier), Les marches du palais. op. cit., p. 30.

COMME MEDIATION

HIERARCHIE, CIRCULATION

Mais cette volonté d’apaisement pose une
question : a trop chercher la neutralité,
larchitecture ne risque-t-elle pas de perdre sa
force symbolique ?

La Cour des comptes avait déja exprimé
cette inquiétude :
« Les nouveaux béatiments répondent aux
exigences de transparence et de fonctionnalité,
mais tendent a uniformiser la représentation
judiciaire »11,

« A vouloir tout adoucir, on finit parfois par effacer
le sens »1°2,

Ce qui apparait aujourd’hui, c’est une justice
qui ne cherche plus a imposer son autorité par la
hauteur ou la pierre, mais par un équilibre entre
mesure, lisibilité et lumiére.

« Ce n’est plus le batiment qui impose la
justice : c’est la justice qui habite le batiment »1%,

Cette phrase dit 'essentiel : les tribunaux ne
cherchent plus a impressionner, mais a faire
comprendre, sans renoncer a la dignité du lieu.

19 BELS (Marie), « Contemporary Courthouses. Architectural Images and Spatial Representations of Justice »,0p. cit.
1% COUR DES COMPTES, Rapport sur la politique immobiliére du ministére de la Justice, décembre 2017, p. 25.

192 GAHINET (Olivier), Les marches du palais. op. cit., p. 36.
1% GARAPON (Antoine), « Quelle symbolique judiciaire pour le XXIe siécle ? Futur palais de justice de Paris-
Batignolles : entretien avec Renzo Piano », op. cit.,




D. LA LUMIERE COMME LANGAGE

JUSTICE

La lumiéere n’est plus un détail technique dans
les palais de justice récents : elle devient un
langage.

Elle rend I'espace lisible, elle installe un rythme,
elle adoucit la relation entre la justice et celles et
ceux qui la traversent.

Selon qu’elle filtre, éclaire, diffuse ou souligne, elle
donne une tonalité au lieu. La lumiére devient une
facon de dire ce qu’est la justice, ouverte, calme,
compréhensible, mais toujours sérieuse.

« Le tribunal doit étre plus esthétique, plus
agréable et pratique ... 'ouverture, la disponibilité
de l'accueil, la qualité lumineuse ... participent au
travail de réparation des victimes. »1%*

« offre a la justice une visibilité : elle permet au
justiciable de comprendre l'institution » 1%

Symboliquement, la lumiére porte un message
simple : la justice doit étre visible.
Elle prolonge un principe ancien « la justice doit
non seulement étre rendue, mais étre vue comme
langage

rendue » mais le traduit avec un

contemporain.

Dans Le Figaro, a propos des nouveaux
tribunaux, on souligne ce renversement : la ou
'ancien palais travaillait avec 'ombre, le poids,
I'épaisseur symbolique, les tribunaux d’aujourd’hui
choisissent la clarté comme signe de confiance.!%

A Paris-Batignolles, Renzo Piano pousse cette
idée tres loin : la lumiére traverse les étages
comme un fil continu. Elle remplace Ila
monumentalité classique. Le béatiment n’intimide
pas par la pierre : il affrme sa présence par la
transparence.

L’effet est immédiat : on voit que la justice est en
mouvement, qu’elle travaille. Ce simple fait visuel
devient, pour beaucoup, un signe de légitimité.

RENDRE VISIBLE LA
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La lumiere n’est pas seulement symbolique :
elle organise.
Le programme de I'APIJ insiste sur la « qualité
d’'usage », ce qui inclut la lumiere naturelle, la
visibilité des halls et la lisibilité des parcours.™’
Autrement dit, la lumiére devient un outil de
guidage.

Elle permet de distinguer les lieux : attente,
circulation, salle d’audience, d’apaiser l'arrivée et
d’éviter le sentiment d’égarement, si fréquent dans
les palais anciens.

Au palais de justice d’Aix-en-Provence, par
exemple, la salle des pas perdus est éclairée par
une lumiéere zénithale douce, presque domestique.
On comprend instinctivement ou aller : la lumiere
indique la direction.

Elle atténue la distance symbolique et transforme
I'entrée en une forme d’accueil.

194 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, en ligne, consulté sur pca-stream.com.
195 | exbase, « L’architecture et la visibilité de la justice », Lexbase éditeur juridique, en ligne.
1% Christophe Bommelaer, « La justice en ses palais », Le Figaro, 20 février 2012.

197 APIJ, Rapport d’activité, op. cit., p. 14.




D. LA LUMIERE COMME LANGAGE

JUSTICE

Pour celui ou celle qui vient a l'audience
victime, prévenu, famille, simple citoyen, la lumiére
est une expérience physique avant d’étre une idée.

Un espace lumineux rassure.
Il calme l'attente, évite I'oppression, rend le temps
moins pesant. Mais la lumiére peut aussi créer le
recueillement quand elle se fait plus rare, orientée,
tamisée.

C’est ce que souligne PCA-STREAM : une
lumiere maitrisée permet d’éviter que la justice
perde sa dimension symbolique au profit d’'une
neutralité trop banale.®®

Au tribunal de Caen, par exemple, la lumiére
filtrée crée une ambiance posée, parfois grave,
mais jamais intimidante. Elle installe un climat ou
I'on peut écouter, parler, décider.

Malgré des approches différentes, les
tribunaux récents semblent parler une langue
commune : une justice claire, accessible, mais
toujours solennelle.
® Paris-Batignolles (Renzo Piano, 2017)

Ici, la lumiére verticale devient un manifeste : elle
remplace la pierre comme symbole d’autorité.
Olivia Dufour parle d'« une justice haute, mais
accessible » 1%

® Aix-en-Provence (Marc Barani, 2017)

Lumiére latérale douce, progressivite,
transparence tempérée : ici, la lumiére sert a
accompagner plutdt qu’a exposer.

Elle crée une transition entre le quotidien et le
temps judiciaire.

La lumiére devient donc bien plus qu’un
outil : elle est une écriture. Elle dit la place de la
justice dans la société, elle dit la maniére dont
I'Etat souhaite étre percu : ni distant, ni fusionnel,
mais lisible.

RENDRE VISIBLE LA

Elle aide a rendre le lieu compréhensible,
attachant parfois, et surtout digne, non par la
domination, mais par la clarté.

Parfois, la lumiére devient un manifeste
d’égalité. C’est le cas au tribunal de Bordeaux,
congu par I'’Atelier Brochet-Lajus-Pueyo en 1998.
Olivier Gahinet souligne que ce projet marque un
tournant dans la fagcon de penser la lumiere en
justice.1°
Les salles d’audience, disposées en volumes
cylindriques, sont surmontées de verriéres qui
diffusent une lumiére zénithale douce, identique
pour chacun : juge, avocat, justiciable.

Rien ne hiérarchise I'éclairage. Il n’y a plus
d’ombre dominante, plus de zone de prestige. La
lumiére enveloppe tout le monde de la méme
maniére, comme si elle rappelait silencieusement
que la justice repose sur une égalité fondamentale.

« La lumiére ici ne sacralise pas, elle partage. »'"!

A Bobigny, la lumiére prend un autre visage.
Dans le futur palais de justice (livraison prévue en
2028), 'agence PCA-STREAM concoit I'éclairage
comme un outil de soin.
La, la lumiére n’est pas seulement un marqueur
spatial elle aide a réduire langoisse, a
reconstruire la confiance, a reconnaitre la
vulnérabilité de ceux qui entrent.12

19 PCA-STREAM, « Enjeux d’une architecture de justice contemporaine », op. cit.
19 Qlivia Dufour, « Le palais de justice des Batignolles en quéte de symboles », op. cit.,
1% Qlivier Gahinet, Les marches du palais.op. cit.

111 |bid., p. 28.

12 PCA-STREAM, Enjeux d’'une architecture de justice contemporaine, op. cit.
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JUSTICE

Dans le hall, haut de trois niveaux, une
lumiére zénithale filtrée par des lames métalliques
diffuse une clarté douce, presque thérapeutique.
Selon PCA-STREAM, cette qualité lumineuse fait
partie intégrante du processus de réparation ,
notamment pour les victimes. '3
Ici, la lumiére devient presque une présence : elle
accueille sans juger.

Au tribunal de Caen, livré en 2015 par

Architecture-Studio, la lumiére joue un réle plus
discipliné.
Elle structure le parcours, donne du rythme, rend
visible la logique du lieu." Dans les salles
d’audience, la lumiére nord, froide et stable, tombe
sans emphase. Elle ne cherche pas a adoucir : elle
vise l'attention, I'équilibre, la concentration.

On pourrait dire qu’a Caen, la lumiére incarne la
rationalité du droit. Ni dramatique, ni décorative,
mais précise, maitrisée.

Enfin, au tribunal de Bourg-en-Bresse,
inauguré en 2022, 'APIJ applique pleinement sa
politique de « qualité d’usage ».!">
Les circulations sont éclairées naturellement, les
salles d’attente s’ouvrent sur des patios.

La lumiére n’y fait pas spectacle : elle respire.

Elle accompagne I'attente, calme le rythme, rend le
lieu habitable. Ici, la justice ne se montre pas : elle
se laisse approcher.

Dans tous ces exemples, la lumiére n’est jamais

un simple choix technique elle porte une

intention.

® A Paris, elle signifie I'autorité rendue visible.

® A Aix, elle instaure une médiation douce entre
ville et justice.

RENDRE VISIBLE LA

A Bordeaux, elle devient un symbole d’égalité.
® A Bobigny, elle répare.

® A Caen, elle ordonne et concentre.

® A Bourg-en-Bresse, elle humanise et simplifie.
Derriere ces variations, un principe revient : la
lumiére devient 'un des visages contemporains de
la justice.

Mais cette lumiere idéalisée n’est pas sans
limites.

Trop de verre, trop de blancheur, trop
d’exposition peuvent banaliser le lieu. Certains
visiteurs décrivent les grands halls vitrés comme
des espaces anonymes, proches d'un centre
commercial ou d’un aéroport.1® Ce qui était pensé
comme hospitalité peut devenir neutralité. Ce qui
devait rassurer peut finir par gommer la part de
rituel nécessaire a la justice.

« L’équilibre se joue entre I'excés de théatralité
qui écrase le justiciable et la dérive dune
banalisation. »"

Autrement dit : trop d’'ombre interdit 'acces, mais
trop de lumiére efface le sens.

Aujourd’hui, la lumiere est devenue un outil

d’écriture civique. Elle raconte une justice qui veut
étre visible, mais pas intrusive. Accessible, mais
pas ordinaire. Apaisée, mais encore digne.
A travers elle, la justice sort de la pénombre de ses
palais historiques pour entrer dans un rapport plus
direct avec la société, sans renoncer a ce qui la
distingue.

La lumiere ne dit pas seulement ou aller.
Elle dit comment étre dans ce lieu.

113 PCA-STREAM, Enjeux d’'une architecture de justice contemporaine, 2023, en ligne.
11 Architecture-Studio, Tribunal judiciaire de Caen — Dossier de présentation, Paris, 2015.

1> APIJ, Rapport d’activité, op. cit., 2022.
116 Témoignages recueillis dans :

Patricia Branco et Laurence Dumoulin, « La justice en trois dimensions :

représentations, architectures et rituels », Droit et société, n° 97, 2017.
17 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, op. cit.




E. LA MATERIALITE DU DROIT
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La justice ne vit pas seulement dans les mots
prononcés a l'audience ou dans les articles du
code. Elle prend corps dans les lieux qui I'abritent.
Les matériaux : pierre, verre, métal, bois, ne sont
jamais neutres : ils fagonnent I'expérience du

justiciable autant que le rituel judiciaire.

On ne touche pas la loi, mais on touche le lieu
ou elle s’exerce.
Et ce contact, qu’il soit visuel, tactile ou
atmosphérique, en dit parfois plus que n’importe
quelle phrase de procédure.

Ces matieres racontent quelque chose du
rapport au pouvoir : ce qui dure, ce qui protege, ce
qui apaise, ce qui impressionne.

Elles incarnent, parfois avec douceur, parfois avec
fermeté, les valeurs que la République souhaite

associer a son institution judiciaire stabilité,

dignité, équité.

Palais de justice d’Aix-en-Provence — Béton planchette, pierre du Luberon, bois

clair. La matiere hybride : gravité apaisée et humanité sensible

118 Palais de justice de Lyon, Baltard, 1847.

POIDS, TEXTURE ET

La pierre : mémoire, gravité et continuité

Si 'on devait choisir une matiere symbole de
la justice, ce serait probablement la pierre.

Longtemps, elle a servi a rendre la justice
imposante, presque sacrée.

Dans les palais du XIXe¢ siecle, comme celui
de Lyon construit par Baltard et achevé en 1847,
la pierre se présente comme un mur d’autorité.®
Les escaliers monumentaux, les colonnes
massives, les facades altieres ne laissaient
aucune ambiguité : ici, on entrait dans un monde
séparé, celui de la loi.

Un journaliste du Figaro résumait cette
impression avec simplicité :
« La pierre, dans sa froideur majestueuse,
incarnait un Etat de certitude. »11°

Mais aujourd’hui, ce matériau ne porte plus la
méme intention.

La pierre n’est plus la pour écraser : elle est
la pour soutenir, pour rappeler que la justice
s’inscrit dans le temps long.

Au palais de justice d’Aix-en-Provence, congu
par Marc Barani et inauguré en 2017, cette
transformation est visible a I'ceil nu.

La pierre utilisée, extraite localement, n’est pas
massive ni verticale : elle est posée en strates
horizontales, fines, presque calmes.?®

Elle capte la lumiére du sud, elle se patine, elle
respire.

Barani parle d’« une continuité tranquille » plutét
que d’un monument autoritaire.

La ou Soufflot dressait un rempart, Barani
installe un seuil habité.

19 e Figaro, « La Justice en ses palais », supplément architecture, 2012.

120 Marc Barani, Anatomie d’un palaisop. cit., p. 7.
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Cette idée se retrouve ailleurs, sous d’autres
formes.

A Strasbourg, lors de la réhabilitation du palais
historique menée par Garcés—de Seta—Bonet en
2018, les architectes ont décidé de ne pas effacer
les impacts de balles datant de la Libération.2!

Ce choix pourrait sembler étrange, il est en
réalité profondément symbolique.
Ces marques racontent quelque chose qu’aucun
dispositif muséal ne pourrait exprimer avec autant
de force : la justice peut étre blessée, mais elle ne
disparait pas. La pierre devient mémoire.

Enfin, & Béziers, le nouveau palais réalisé
par 'APIJ avec les agences Philippe Prost et
Patrick Mauger reprend cette logique mais I'ancre
dans le présent.

Le béton teinté dialogue avec la pierre claire ; ni
ostentation, ni recherche de puissance visuelle.2?

L’objectif est autre : faire corps avec la ville,
montrer une institution stable mais pas intimidante.

« Les matériaux perennes expriment 'ancrage
et la sérénité. »123
Ici, la pierre ne domine pas : elle accompagne.
Elle devient le support d’'une justice qui souhaite
étre percue comme fiable, mais proche.

POIDS, TEXTURE ET

Le verre : visibilité et fragilité

Dans les tribunaux récents, le verre est devenu
un matériau central. Il symbolise a lui seul l'idéal
d’'une justice ouverte, visible, presque accessible,
mais jamais totalement dévoilée.

Au tribunal judiciaire de Paris-Batignolles,

inauguré en 2017 et congu par Renzo Piano, les
facades vitrées se superposent comme des
strates, étage apres étage.'2*
La lumiére traverse les volumes, glisse sur les
surfaces et accompagne les circulations verticales.
Mais cette transparence n’est pas totale : elle est
pensée, réglée, controlée.

« La transparence du verre n’est pas naive :
elle dit a la fois la visibilité et la retenue du pouvoir.
5123

Le verre renvoie la ville, refléte le ciel, mais
protege l'intérieur. Ce qu’on voit, et ce que l'on ne
voit pas, devient un message : la justice travaille
sous les yeux de tous, mais la décision reste un
acte grave, protége de I'exposition totale.

Dans le futur palais de justice de Bobigny,
imaginé par PCA-STREAM et prévu pour 2028, le
verre prend une autre dimension : il devient une
matiere de soin.

« L’ouverture et la qualité lumineuse participent

au travail de réparation des victimes. » 12

La transparence y est tournée vers un jardin
intérieur, non pour montrer, mais pour apaiser.
« Le tout-visible ne produit pas forcément la
confiance : il peut faire perdre au droit sa part de
retrait nécessaire. »1?’

Dans ce contexte, le verre incarne une équation
délicate : rendre visible sans banaliser, ouvrir sans
désacraliser.

121 Garces—de Seta—Bonet, Réhabilitation du Palais de justice de Strasbourg, dossier de présentation, 2018, p. 27.
122 APIJ, Dossier opération Palais de justice de Béziers : APIJ.

123 Infociments, « Palais de justice pour quatre juridictions a Béziers », publication architecture, 2022.

124 Renzo Piano Building Workshop, Tribunal judiciaire de Paris, dossier architectural, 2017.

12° Olivia Dufour, « Le palais des Batignolles : entre symbole et usage », Gazette du Palais, 2017, p. 5.
126 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, Paris, 2023.
127 Marie Bels, Contemporary Courthouses. op. cit.
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Le bois : adoucir, accueillir, humaniser
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S’il existe un matériau capable de transformer —
la perception de la justice, c’est bien le bois. i §
Dans de nombreux palais contemporains, il
adoucit les angles, absorbe les sons, réchauffe
'atmosphere.

Il rend le lieu moins intimidant, sans en effacer la
gravité.

A Aix-en-Provence, Marc Barani a enveloppé
les salles d’audience d'un bois clair, presque
tendre, au veinage discret.2®
La lumiere y glisse doucement, comme s’il fallait
prendre soin des mots prononceés.

« Le bois atténue la verticalité du jugement : il
raméne la parole & hauteur d’homme. »12°

On n’y sent pas l'autorité froide : plutét une
forme de discipline apaisée.
Ce n’est pas un hasard si, dés 1998, le tribunal de
Bordeaux avait ouvert la voie : verre et bois clair y
cohabitent pour créer une lumiére douce et une
atmosphére d’équité.?°

Le bois, ici, n’est pas décoratif : il incarne la
part humaine du droit.

128 Marc Barani, Anatomie d’un palais : Palais de justice d’Aix-en-Provence, Marseille : Parenthéses, 2017.
129 Olivier Gahinet, Les marches du palais. Offrir I'architecture et rendre la justice, Paris, 2022, p. 33.
13 Brochet-Lajus-Pueyo, Tribunal de grande instance de Bordeaux : dossier architectural, 1998.
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Métal et béton : structure, rigueur, sincérité

Moins chaleureux, mais essentiels, le métal et
le béton racontent autre chose : I'ordre, la stabilité,
la logique.

Au tribunal de Caen, les fines structures
métalliques supportent les verrieres sans chercher
a se cacher.3
On voit la charpente, la trame, I'ingénierie, comme
si la rationalité du droit devenait visible dans la
matiére.

« La lisibilit¢ de Ila trame renforce Ia
compréhension intuitive de la loi : solide, mais
claire. »132

A Aix-en-Provence, Barani a choisi un béton
coulé contre des planches de pin, gardant la
texture du bois.133
On lit littéralement la trace de la main humaine
dans la matiere.

Le béton y devient presque sensible, loin de
image froide qu’on lui attribue souvent.

« Le béton appartient au sol, le verre et 'aluminium
au ciel. »13*

La justice, pour lui, doit tenir les deux : étre ancrée,
mais ouverte ; stable, mais traversée de doutes.

A Béziers comme & Strasbourg, d’autres
démarches vont encore plus loin : le béton brut, les
cicatrices conservées, les matériaux visibles plutét
que magquillés traduisent une idée essentielle : la
justice n’a pas besoin de se cacher pour étre
légitime.

181 Architecture-Studio, Tribunal de justice de Caen, monographie architecturale, 2015.

132 Marie Bels, op. cit.

133 BARANI Marc, Anatomie d’un palais, op. cit., p. 35.
134 Entretien avec Marc Barani, Revue AMC, n° 274, 2018.
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La matérialité d’un palais de justice n’est
jamais neutre.
Elle dit quelque chose avant méme qu’un mot soit
prononcé, avant quune robe d’audience
apparaisse, avant que le silence s’installe.
Dans les tribunaux contemporains, les matériaux
ne servent plus seulement a construire : ils servent
a exprimer.
lls deviennent un langage, un langage civique.

Ce langage repose sur des matieres simples,
parfois brutes, mais pensées : béton apparent,
bois clair, verre structurel, métal visible.

Elles donnent a voir une justice qui ne veut plus se
cacher derriere l'apparat, mais se tenir debout
dans le présent.

Cette évolution n’est pas seulement technique.
Elle traduit un glissement culturel : d’'une justice
imposée a une justice expliquée.

« L’équilibre entre la représentation du pouvoir
et l'expression d’une transparence suppose un
travail précis sur la matérialité : ni emphase, ni
neutralité. »1%

Ainsi, chaque matériau porte une intention
précise. La pierre, par exemple, conserve sa
charge historique.

Elle rappelle que la justice s’inscrit dans une durée
longue, plus vaste que l'individu.

Mais elle n’est plus un mur infranchissable.

Dans les tribunaux récents, elle est travaillée, mise
a hauteur, éclairée. Elle n’intimide plus : elle
accueille. Elle dit 'ancrage, pas la domination.

Le verre, lui, incarne I'époque. |l laisse entrer
la lumiere, reflete la ville, met le batiment sous
surveillance bienveillante du regard. Mais cette
transparence n’est jamais totale : elle se filtre, se
voile, s’adoucit.

« Vous pouvez voir la justice, mais la décision,
elle, se construit dans une part de retrait ».

POIDS, TEXTURE ET

C’est un équilibre fragile, toujours en négociation.

Le bois apporte autre chose : 'humanité.
C’est le matériau de la voix, du souffle, du corps
vivant. Dans une salle d’audience, il absorbe
l'écho, adoucit lautorité, rend la gravité
supportable. Il rappelle que la justice n’est pas
seulement un systéme, mais une rencontre,
parfois douloureuse, entre des personnes.

Le béton et le métal jouent un réle différent.

lls montrent la structure, la regle, la méthode. lIs
ne cherchent pas a séduire, mais a étre lisibles.
Leur présence rappelle que la justice doit étre
solide, rationnelle, fiable. Mais dans les projets
récents, on ne les polit plus jusqu’a effacer leurs
marques : on laisse volontairement apparaitre la
trame du coffrage, les boulons, les joints. Cette
vérité constructive devient une métaphore : une
justice qui ne maquille pas ses mécanismes, une
justice qui assume sa fabrication.

Au fond, ce n’est pas chaque matériau qui fait
sens, mais leur dialogue. Une fagade de verre
seule serait naive. Un palais entiérement minéral
serait autoritaire. Un tribunal tout en bois
deviendrait sentimental.

C’est leur association, équilibre entre poids et
lumiere, structure et chaleur, qui traduit la vision
contemporaine du droit :
une justice stable, mais vivante ; visible, mais pas
spectacle ; solide, mais habitée.

« La justice du XXI¢ siecle ne veut plus imposer,
mais convaincre. Elle ne veut plus dominer, mais
expliquer. »13°
C’est peut-étre la 'image la plus forte : dans ces
palais, la matiére n’est plus un décor, elle devient
une promesse. Celle d'une justice qui accepte
d’étre regardée, questionnée, comprise.

Une justice qui ne se contente plus de juger, mais
qui cherche aussi a étre lisible.

135 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, Paris, 2023.
13 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXI¢ sigcle, Paris : IHEJ, 2013, p. 4.




PORT A LA VILLE

F. LE RAP
PUBLIQUE
Les palais de justice ne se dressent plus au-
dessus de la ville comme autrefois, ils cherchent
désormais a y trouver leur place.
Pendant longtemps, la justice se tenait a distance,
presque hors du monde. Les escaliers, les
colonnes, les grilles n’étaient pas seulement des
éléments d’architecture : ils rappelaient un ordre,

une verticalité, une autorité.

« La justice ne devait pas seulement étre
rendue : elle devait étre montrée, mise en scene
comme puissance. »'*°

Mais ce modele, hérité du XIXe siécle, a fini
par se fissurer. Ce qui inspirait autrefois le respect
est devenu synonyme de froideur, voire
d’exclusion.

Dans une société ou I'on attend de I'Etat quil
explique autant qu’il impose, un tribunal percu
comme inaccessible n’est plus acceptable.

Dés les années 1990, I'objectif a donc

changé. La justice devait revenir dans la cité,
devenir visible, lisible, proche.
Le ministere et 'APIJ parlent désormais d’une
justice « visible, accessible et ancrée dans son
territoire ». Ce déplacement n’est pas seulement
urbanistique : il est politique.

Le tribunal n’est plus congcu comme un
temple, mais comme une maison commune.

Aix-en-Provence : la justice a hauteur de ville

L’exemple le plus abouti de cette mutation est
sans doute le palais de justice d’Aix-en-Provence,
congu par Marc Barani.

Rien dans ce batiment ne cherche a dominer.
Il s’inscrit dans la continuité de la rue, comme si le
tribunal n’était qu’un pas de plus dans la vie de la
ville. Le parvis, en pente douce, ne met personne a
I'épreuve. Le hall vitré n’intimide pas : il accueille.

« Le palais ne s’impose plus comme un seuil
sacré, il s’offre comme une place civique. »1*2

140 | e Figaro, « La justice en ses palais », 2012.
"1 AP1J, Rapport d’activité, 2024, p. 14.

DE LA FORTERESSE A LA PLACE

La ou autrefois il fallait monter, ici on entre.
La justice n’est plus un sommet a atteindre,
institution avec laquelle on peut

mais une
dialoguer.

Béziers : un seuil qui devient place publique

A Béziers, le palais congu par Philippe Prost
et Patrick Mauger pousse ce principe encore plus
loin. Le batiment s’ouvre sur un mail planté — un
espace public extérieur ou I'on circule librement.
La justice ne se cache pas derriere des murs : elle
respire avec la ville.

« Les matériaux pérennes expriment I'ancrage et
la sérénité. »13

Ici, la monumentalité subsiste, mais elle ne
cherche plus a imposer. Elle accompagne.

12 Marc Barani, Anatomie d’un palais, Aix-en-Provence, 2018, p. 9.
143 Infociments — Palais de justice pour quatre juridictions, 2022.




F. LE RAPPORT A LA VILLE
PUBLIQUE

Paris-Batignolles : un repére, pas une
forteresse

Le tribunal judiciaire de Paris, signé Renzo
Piano, adopte une posture différente : il marque le
paysage. Visible depuis le périphérique, il est
devenu un point de repére urbain, presque un
phare dans la ville.

Pour autant, sa verticalité n’est pas autoritaire.
Sa transparence raconte autre chose : une justice
élevée mais ouverte, structurée mais lisible.

« Le batiment ne domine pas Paris, il lui parle. »**

Cependant, cette architecture spectaculaire n’a
pas fait 'unanimité. Certains y voient une justice
qui, malgré sa transparence, reste en hauteur ,
presque hors portée.

Un rapport de I'HEJ en parlait comme d’'« un
équilibre fragile entre visibilité et verticalité
institutionnelle » 1.
Strasbourg et Bordeaux : renouer avec la
proximité

A Strasbourg, la rénovation du palais historique

par Garcés-de Seta-Bonet montre qu’un béatiment
ancien peut s’ouvrir sans perdre sa mémoire.
Un patio vitré, accessible depuis le parvis,
transforme I'entrée en espace partagé. Les traces
d’histoire, méme les impacts de guerre, ont été
conservées, comme un rappel que la justice se
construit dans le temps, parfois dans la douleur.

« Nous avons voulu un palais pacifié, ouvert
sur la cité, mais fidéle a sa mémoire. »1*¢
Le tribunal de Bordeaux, congu bien plus to6t
(1998), avait déja amorcé ce virage.
Ses volumes transparents tournés vers les quais
témoignent d’'une justice qui accepte d’étre visible.

%4 Renzo Piano, entretien, Actu-Juridique, 2017.

DE LA FORTERESSE A LA PLACE

« L'ouverture du palais sur la ville traduit le
passage de la verticalité a la visibilité. »"*

Dans cette transformation, une idée s’impose :
la justice ne cherche plus a imposer la distance,
mais a construire la confiance.

« Le palais du XXI¢ siecle doit étre une place
publique, non un sanctuaire. »*®

Marie Biels, quant a elle, constate que cette
nouvelle posture change la relation entre institution
et citoyen :

« La justice contemporaine ne s’isole plus pour se
faire respecter : elle s’ouvre pour étre comprise.
" 149

Entrer dans un tribunal, marcher, attendre, voir,
respirer, devient déja une forme de rencontre avec
linstitution.

Le tribunal n’est plus un monde a part. Il est
désormais une partie de la ville, et donc une part
de nous.

15 |HEJ, Rapport sur la symbolique du futur tribunal de Paris, 2016.
1%6 Palais de justice de Strasbourg — Publication de chantier, 2018.

%7 Olivier Gahinet, Les marches du palais, 2017, p. 22.
18 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXI¢ siécle, 2013, p. 2.
19 Marie Biels, Les grands projets de la justice francaise, 2010, p. 245.
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Au fil des décennies, I'architecture judiciaire a
changé de langage.
On est passé de la pierre lourde et solennelle aux
facades de verre, des marches imposantes aux
parvis ouverts, des seuils hiérarchiques aux halls
transparents. Ce déplacement n’est pas seulement
esthétique : il accompagne une transformation
profonde du rapport entre la justice et la société.

Chaque choix, matériau, lumiére, orientation,
rythme, raconte ce glissement.

Loin d’abandonner entierement [I'héritage
monumental, les palais contemporains le
réinterpréetent.

La monumentalité ne cherche plus a écraser
celui qui arrive : elle devient une mise a hauteur,
une maniere de rappeler la valeur du droit tout en
invitant le citoyen a entrer.

« L’architecture judiciaire ne doit plus imposer
la majesté de la loi, mais incarner la dignité de

ceux qui la servent. »1°°

Cela change tout. Les hauteurs sous plafond
restent importantes, mais elles respirent. Les
escaliers ne punissent plus, ils accompagnent.
Les halls ne séparent plus, ils accueillent. Ce n’est
plus 'espace du pouvoir solitaire : c’est un espace
civique.

La transparence joue un role décisif dans
cette évolution. Elle s’exprime par le verre, par la
lumiére naturelle mais aussi par la lisibilité des
parcours.

Voir ou I'on va, et qui circule, devient une maniere
d’établir la confiance.

Mais cette transparence n’est jamais totale : les
zones de délibération restent opaques, les salles
d’audience tamisent la lumiere.

La justice ne se confond pas avec le spectacle, elle
garde une part de retrait, une pudeur nécessaire.
La matiére, elle aussi, parle.

A Aix-en-Provence, le béton texturé rappelle
la terre et la main. A Strasbourg, le grés porte
encore les cicatrices de I'histoire. A Bordeaux, le
bois apaise I'écoute. A Paris ou Bobigny, le verre
laisse entrer la lumiére sans effacer la gravité du
lieu.

Ces matériaux ne cherchent pas [leffet
monumental, ils expriment la vérité constructive,
’honnéteté d’'un batiment public.

lls affirment que la justice ne se fabrique pas dans
’abstraction, mais dans la réalité concréte du
monde.

Cette transformation se lit aussi dans le rapport
au territoire. On n’isole plus le tribunal, on le relie.
A Aix ou Béziers, il s'inscrit dans les flux
quotidiens, comme une continuité naturelle de la
vie citadine. A Strasbourg, on rouvre un batiment
historique & la ville. A Paris, on en fait un repére
urbain, visible, mais sans emphase autoritaire.
L’objectif est clair : rendre la justice accessible,
lisible, incarnée.

« La justice contemporaine s’incarne dans le
partage de l'espace autant que dans le partage du
droit. » "1

En définitive, ces différentes dimensions, la
lumiere, la matiére, la monumentalité adoucie,
l'ouverture urbaine, composent une nouvelle
grammaire architecturale.

Une grammaire ou I'Etat cherche moins &
affirmer sa puissance qu’a rendre perceptible la
valeur du service public. La modernité n’y est pas
rupture, mais interprétation.

Elle traduit I'autorité en confiance, le seuil sacré en
espace public, le monument en lieu partagé.

Et ce changement n’est peut-étre pas seulement
architectural : il est culturel, voire démocratique.
Car ce que ces batiments donnent a voir, au fond,
c’est une justice qui ne veut plus seulement étre
crainte, mais comprise.

130 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, Institut des Hautes Etudes sur la Justice, Paris,

2013, p. 5.

1 Marie Biels, Les grands projets de la justice frangaise. op. cit., p. 245.




Une justice en quéte
d’incarnation

A. De la représentation a la présence : vers
une justice incarnee

B. Le rituel spatial du jugement : entre
scénographie et mise a distance

C. Le corps du justiciable : entre
vulnérabilité et reconnaissance

D. L’expérience du magistrat et de I'avocat
. autorité et quotidien

E. Le justiciable et la cité : vers une
justice sensible et partagée

F. Une justice post-monumentale ? La
nouvelle symbolique du pouvoir




3. UNE JUSTICE EN QUETE D'INCARNATION

Aprés avoir étudié les formes et les

langages  architecturaux de la  justice
contemporaine, une question s’impose : comment
ces espaces se vivent-ils ?
Un tribunal n’est pas seulement un batiment ou un
symbole cest un lieu ou se jouent des
expériences humaines intenses, de [lattente
anxieuse au soulagement final.

Ainsi, I'architecture judiciaire ne se contente

pas de représenter un pouvoir : elle oriente des
relations.
Entre la pierre et la lumiére, entre ouverture et
contrble, entre solennité et accueil, la justice
cherche aujourd’hui a s’incarner, non plus
seulement dans ce qu’elle montre, mais dans ce
qu’elle fait ressentir.

Cela prolonge le tournant initié par la
commande publique : le palais n'est plus pensé
comme un monument a contempler, mais comme
un dispositif sensible capable d’accompagner,
d’apaiser parfois, ou du moins d’offrir un cadre
lisible a une situation souvent éprouvante.

« Le palais de justice contemporain ne se
contente plus de signifier la loi ; il cherche a la faire
éprouver. »1°2

Ce renversement est important.
La ou l'architecture ancienne affirmait I'autorité par
des formes : fronton, estrade, verticalité, la justice
contemporaine s’exprime plutét par I'expérience
du lieu : la maniére dont la lumiere tombe sur la
barre, I'acoustique qui exige I'écoute, la distance
imposée ou permise entre les corps, la texture du
bois, du verre ou du béton.

« La justice s’incarne désormais dans le
parcours du justiciable, dans la posture du juge,
dans la matérialité du bati. »1°3

Cette évolution traduit une transformation
démocratique profonde.

Le tribunal n’est plus congu comme un
temple ou I'on vient se soumettre, mais comme un
espace civique partagé, ou chacun : magistrat,
avocat, justiciable, témoin, greffier, cherche sa
juste place.

Dans ce contexte, I'architecture joue un
rble discret mais déterminant : elle régle les
distances, guide la voix, organise les regards. Elle
peut imposer, mais cherche surtout a orchestrer
une forme d’équilibre entre gravité et lisibilité.

C’est pourquoi la suite du chapitre portera

sur I'expérience vécue :

® comment I'espace influence le proces,

® comment il fabrique ou apaise la tension,

® comment il engage le corps du justiciable,

® comment il faconne le travail quotidien de
celles et ceux qui rendent la justice,

® avant d’interroger I'émergence d’une justice
post-monumentale, plus sensible, plus lisible,
plus partagée.

Car si les fagades affichent encore
linstitution, ce sont désormais les espaces
intérieurs : halls, couloirs, salles, matiéres, sons,
qui déterminent la maniére dont la justice est
réellement vécue.

Une justice qui ne cherche plus
seulement a se faire respecter, mais a étre
comprise, reconnue, ressentie.

%2 Marie Bels, Contemporary Courthouses: Architecture, Democracy and the Experience of Justice, op. cit., p.7.

133 P, Branco et L. Dumoulin, La Justice en trois dimensions : taille, espace, symboles, op. cit., p. 11.
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CE INCARNEE
Pendant longtemps, I'architecture judiciaire a

été pensée comme un langage de représentation.

Elle devait montrer la loi avant méme de la faire

entendre : symétrie, pierre, hauteur, frontalité.

Les grands palais du XIXe siecle, Lyon, Marseille,

Bordeaux, en portent encore la trace.

« Le palais de justice classique est un dispositif
de mise en scéne du pouvoir, ot I'espace ordonne
les hiérarchies et consacre la distance entre le
peuple et la loi. »1>*

Dans cette logique héritée des Lumieres,
I'architecture faisait partie du rituel : la verticalité

instruisait le citoyen, la pierre incarnait la
permanence, la monumentalité imposait le
respect.

Mais aujourd’hui, cette rhétorique du pouvoir
ne suffit plus. La justice ne peut pas seulement
étre vue ; elle doit étre vécue.

Non plus comme une certitude froide, mais
comme une présence humaine.

Le glissement entre représentation et présence
modifie profondément le rapport entre le citoyen et
Pinstitution.

L’'usager n’est plus placé face a la justice : il entre
dans un espace qui I'englobe, le guide, I'oriente.

« Les architectures contemporaines de la justice
cherchent a produire un effet de proximité, a

atténuer la distance entre l'institution et le citoyen.
» 155

Cette présence ne se mesure ni en hauteur ni
en facade : elle existe dans les sensations —
lumiere, acoustique, température, texture des
matériaux. Elle transforme le béatiment en
expérience, non en symbole.

154

Lisbonne, 2019, p. 5.
%> Marie Bels, Contemporary Courthouses: Architecture, Democracy and the Experience of Justice, Routledge,

London/New York, 2022, p. 9.
16 Marc Barani, Anatomie d’un palais, AP1J, 2018, p. 8.

NTATION A LA PRESENCE

VERS UNE

Le palais de justice d’Aix-en-Provence en est
I'un des exemples les plus parlants.
Rien n’y écrase : tout accompagne.
Le hall, ouvert et lumineux, agit comme un sas
respirable entre le dehors et 'audience.

« Il fallait que l'espace parle sans discours,

qu’il apaise avant méme de juger. »1®

Ici, lautorité ne vient plus de [Iéchelle
monumentale, mais de la qualit¢ dune
atmospheére.

Ce passage vers une justice incarnée
transforme la fonction méme de l'architecture.
Le batiment cesse d’étre un cadre neutre : il
devient médiateur entre la loi et celles et ceux qui
la traversent.

« Le lieu du jugement ne doit plus sacraliser la
distance, mais produire les conditions d’une
écoute équitable. »1°’

Cette proximité se traduit trés concretement dans

les nouveaux palais :

® un parvis traversable plutét qu’une frontiére,

® une lumiere diffuse plutdét qu’'un clair-obscur
solennel,

Patricia Branco, La justice en trois dimensions : taille, espace, symboles, Presses Universitaires Portugaises,

7 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 3.




A. DE LA REPRESENTATION A LA PRESENCE

s

JUSTICE INCARNEE

® des circulations lisibles ou I'on ne se perd pas,
® des salles ou l'acoustique oblige au respect
sans imposer le silence comme menace.

Au tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano a
poussé cette logique loin.
La lumiére descend dans les circulations, glisse
sur les bois clairs, révéle les jardins suspendus.
La monumentalité est toujours la, mais elle est
devenue respirante, presque attentive.

« Le bdtiment ne cherche pas a impressionner,
mais & instaurer un climat de confiance. »1%®

La justice, ici, ne s'impose pas par la verticalité
: elle installe une relation.

Cette évolution traduit un changement plus
profond encore : la justice retrouve un corps apres
des siecles ou elle se présentait comme idée pure,
presque abstraite.

Olivier Gahinet décrit ce mouvement comme
une reconquéte de I'épaisseur sensible :
« L’architecture judiciaire contemporaine redonne
un corps a la justice : elle lui restitue son poids, sa
texture, son souffle. »1°°

La justice devient perceptible : dans la rugosité
du béton qui porte, dans la chaleur du bois ou I'on
parle, dans la lumiére qui tombe doucement sur la
table du tribunal.

A Strasbourg, cette présence sensible se lit
jusque dans la matiere.
Les architectes ont gardé les cicatrices du palais
historique, traces visibles des combats de 1944.
Puis ils ont ajouté un patio vitré, clair, ouvert,
comme une respiration. lls expliquent :
« Nous avons voulu une justice qui garde sa

gravité tout en retrouvant sa chaleur. »%°

VERS UNE

Ainsi, la justice contemporaine ne cherche plus
a dominer par limage, mais a tenir par la
présence.

Non plus le pouvoir qui s’expose, mais le lieu
qui relie.

Palais de justice de Strasbourg (Garces-de Seta-Bonet, 2018) Pierre

conservée, patio vitré. La mémoire incarnée du lieu judiciaire

. 4
Tribunal judiciaire de Paris-Batignolles

Lumiére descendante, transparence

des circulations. La monumentalité habitée : le pouvoir qui respire

18 Renzo Piano, entretien cité dans Actu-Juridique, dossier spécial sur le tribunal judiciaire de Paris, 2017.
139 Olivier Gahinet, Les marches du palais : offrir I'architecture et rendre la justice, Paris, 2020, p. 34.

180 Garcés-de Seta-Bonet, Palais de justice de Strasbourg, Monographie APIJ, 2018.
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La salle d’audience : un théatre du pouvoir

La salle d’audience reste le coeur vivant et
symbolique du tribunal.
C’est la que la justice prend forme : qu’on écoute,
qu’on observe, qu’on tranche.
Mais c’est aussi un espace tendu, un endroit ou se
rencontrent 'autorité et la vulnérabilité, la regle et
’humain.

« La justice ne se joue pas seulement dans
les mots, mais dans les positions : celle du juge
qui surplombe, du justiciable qui attend, du public
qui observe. »1°1

Pendant longtemps, I'organisation spatiale de
ce lieu obéissait a une logique claire : montrer le
pouvoir. Estrades, barreaux, marches, hiérarchies
physiques : tout était fait pour rappeler qui juge,
qui parle, qui subit.

Mais aujourd’hui, cette distance, longtemps
pensée comme nécessaire, est interrogée. La
justice cherche désormais une autre forme de
présence : non plus imposer, mais tenir debout
sans écraser.

« L’architecture doit maintenir le respect, mais
sans violence symbolique. » 162
Cette phrase résume le défi
solennité, sans raviver la peur.

conserver la

La justice demeure un rituel, et ce rituel met en
scene le droit. Mais cette mise en scene n’est plus
la pour imposer : elle sert a rendre intelligible.

« Le lieu du jugement n’est pas neutre : il réegle
le dialogue, il structure la parole, il fonde la
reconnaissance mutuelle. »1°3

Dans les salles contemporaines, cette logique
devient palpable.

NT : ENTRE
E

Palais de justice d’Aix-en-Provence - Salle d’audience horizontale, bois clair,

lumiére zénithale. Le rituel apaisé : autorité sans surplomb

A Aix-en-Provence, Marc Barani a congu une
salle ou I'estrade a été abaissée : l'autorité reste
visible, mais n’écrase plus.

Bois clair, béton poli, lumiére douce : rien n’est
décoratif, tout est destiné a apaiser.

« L'objectif était de réduire la distance
symbolique, sans effacer la gravité du lieu. »1%*

La justice ne cherche plus a intimider : elle
cherche a étre entendue, comprise, reconnue.

« La justice n’a plus besoin d’effrayer pour étre
respectée. Le respect vient de la qualité du lieu, du

ton, de la lumiére, de la maniére d’accueillir. »1%°

Ainsi, la salle devient non seulement un espace
de décision, mais un outil pédagogique. Le
dispositif du regard : ni domination, ni effacement.

Dans une salle d’audience, tout passe par le
regard. Regarder, soutenir, éviter, affronter
'espace organise ces échanges silencieux.

« Le regard du juge fonde l'autorité, mais il ne
doit pas devenir un instrument de domination. » 1%

181 P_Branco & L. Dumoulin, La justice en trois dimensions, Presses Universitaires Portugaises, 2019, p. 6.

182 Eric Morain, Lettre juridique, Paris, 2018.

183 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 6.

1% Marc Barani, Anatomie d’un palais, AP1J, 2018, p. 9.

15 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.
16 Marie Bels, Contemporary Courthouses, Routledge, 2022, p. 13.
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Au tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano a
accordé une importance particuliere a cette
dimension.
Les salles sont éclairées par une lumiéere naturelle
venant du haut : elle ne met personne en scéne,
elle ne désigne pas, elle accompagne.

« La transparence du dispositif judiciaire est
une transparence tempérée montrer sans
exposer, éclairer sans dévoiler. »157

Dans cette configuration, regarder devient un
acte d’égalité, non d’écrasement.
Morain, toujours synthétique, en tire une regle :
« La justice, c’est d’abord une scéne ou chacun
doit pouvoir soutenir le regard de l'autre. » 1%

Dans les palais contemporains, I'espace
n’impose plus le respect : il I'enseigne. Il apprend
la retenue.

Il rappelle que parler en justice engage plus
gu’une parole : cela engage une communauté de
valeurs.

« L’espace judiciaire enseigne la civilité : il
rappelle a chacun sa place dans le monde
commun du droit. »1%°

A Strasbourg, par exemple, la restauration
du gres ancien, combinée a une lumiére douce,
crée une atmosphére presque liturgique, mais
sans emphase.

Le public n’est plus repoussé en arriere.
La salle devient un espace partagé,
compréhensible.

lisible,

Cette approche rejoint la doctrine récente de
IAPIJ :
« Les lieux du jugement doivent garantir la dignité
de tous, quels que soient leur statut et leur place
dans le procés. »1”°

GEM
STAN

ENT : ENTRE
CE

La salle d’audience demeure une scene.
Mais ce n’est plus une scéne du pouvoir : c’est une
sceéne du droit en relation.
Estrade, table, lumiere, distances, tout existe
encore, mais tout a changé de sens.
On ne dramatise plus : on clarifie.

Morain l'a résumé d'une phrase devenue
presque programmatique :
« Il ne s’agit plus de juger d’en haut, mais de
rendre la loi sensible. »11

Dans cette nouvelle configuration, I'espace
n’est plus un décor. Il devient acteur. Un acteur
silencieux, mais essentiel, dans la construction de
la confiance publique.

187 QOlivia Dufour, « Tribunal judiciaire de Paris », Gazette du Palais, 2017, p. 5.

158 Morain, 2018.

19 QOlivier Gahinet, Les marches du palais, Paris, 2020, p. 30.

170 Agence publique pour 'immobilier de la justice (APIJ), Rapport d’activité, 2024, p. 18.
171 Morain, 2018.
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Dans une salle d’audience, tout passe par le
corps.
Celui du juge, assis plus haut mais parfois attentif
et incliné. Celui du prévenu, souvent tendu. Celui
de la victime, fragile mais présente. Celui du
public, silencieux mais essentiel.

L’architecture, loin d’étre neutre, organise ces
corps : elle décide qui regarde, qui avance, qui
attend, qui se tient derriere une barriére invisible
ou tangible.

« La justice n’est pas seulement un espace de
parole : c’est une organisation du visible et du
corporel, ou la place donnée au justiciable traduit
la place que la société lui reconnait. »1’2

Ce constat ouvre un champ essentiel : la
justice n’est pas qu’un ensemble de lois, elle est
une dramaturgie incarnée.

Pendant longtemps, cette dramaturgie a mis
accent sur la domination montrer l'accusé,
montrer I'autorité, montrer le jugement.

Aujourd’hui, un mouvement trés différent
apparait : passer d’'un corps €xposé a un corps
reconnu.

Dans les palais anciens, le prévenu était
montré. Son corps devenait preuve, objet,
symbole, parfois presque spectacle. Box fermés,
estrades hautes, regards dirigés : la scénographie
racontait la faute avant méme le droit.

Ce modeéle vacille aujourd’hui.

L’architecte Gérard Tcholakian I'avait dénoncé
sans détour :
« Nous finissons par accepter I'inacceptable. »1’3

La critique visait les box vitrés, comparés a des
cages transparentes qui enferment plus qu’elles
ne protegent.

ENTRE VULNERABILITE ET

Dans les nouveaux tribunaux, la logique
change : il ne s’agit plus d’annuler la sécurité, mais
d’éviter '’humiliation.

Au tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano a
choisi un verre translucide, non réfléchissant : on
voit sans exposer, on protége sans effacer.

« La justice contemporaine cherche a sortir
du spectacle du jugement pour revenir a la relation
d’écoute. »1*

Au palais de justice d’Aix-en-Provence, Marc

Barani a fait un choix radical et simple : abaisser
I'estrade.
Le juge reste identifiable, mais il n’est plus
inaccessible. La salle, enveloppée de bois clair,
absorbe les tensions sonores comme une
respiration.

« Le corps du justiciable n’est plus isolé ; il fait
partie du dispositif. L’espace agit comme une
meédiation, non comme une séparation. »1”>

Le résultat se sent immédiatement dans le
corps : on ne se sent plus jugé d’en haut, mais

accueilli dans un espace grave, sans étre hostile.
La salle devient un lieu de parole, non un théatre
d’affrontement.

172 Patricia Branco & Laurence Dumoulin, La justice en trois dimensions, Presses Universitaires Portugaises, 2019, p.

6.
173 Gérard Tcholakian, entretien, Dalloz Actualité, 2017.

74 Marie Bels, Contemporary Courthouses, Routledge, 2022, p. 14.
175 Marc Barani, Anatomie d’un palais, APIJ, 2018, p. 9.




Le tribunal n’est pas seulement un lieu pour
juger : il est un lieu ou la justice se montre. Le
public, longtemps relégué au dernier rang, fait
partie du dispositif démocratique.

« Le public n’est pas un figurant : sa présence

fonde la dimension démocratique du jugement.
5 176

A Bordeaux, les salles cylindriques ont
transformé cette idée en architecture : tout le
monde voit tout le monde.

Le regard circule, aucune figure n’est écrasée.

Olivier Gahinet y voit une géométrie du respect :
« Le cercle de Bordeaux symbolise une justice de
regard mutuel. »"”7

ENTRE VULNERABILITE ET

Le futur palais de justice de Bobigny va encore
plus loin. Ici, méme le parcours du corps devient
message. Pas de marches abruptes, pas de sas
oppressant : le mouvement doit étre fluide, continu,
humain.

L’équipe de PCA-STREAM résume cette
ambition par une phrase qui ressemble a un
manifeste :

« Nous voulons une justice ou chaque pas compte,

ol le corps n’a plus a s’humilier pour exister. » 17

Etre jugé, témoigner, attendre sa décision , tout
cela engage un corps vulnérable.
Cest la que larchitecture peut humilier... ou
soutenir.

« Le lieu du procés doit permettre a chacun de
se sentir vu, mais jamais exposé. »1’°

A Strasbourg, lumiére latérale et matériaux
doux cherchent a rendre la présence supportable.
A Béziers, méme les bancs ont été pensés pour
que le corps puisse traverser I'attente sans souffrir.
Ces détails silencieux disent quelque chose de
fondamental : la justice n’est pas seulement un
acte, elle est une maniére de faire place.

Dans cette nouvelle approche, le corps devient
la mesure du juste.
Ni surplombé, ni dissous, ni montré, mais accueilli.

Morain I'a résumé d’'une phrase qui pourrait
servir de conclusion :
« L’architecture ne répare pas, mais elle peut aider
a supporter. »1%°

Et peut-étre est-ce la I'une des formes les plus
humaines de justice : celle qui comprend que
juger, c’est aussi reconnaitre.

175 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 5.

177 Olivier Gahinet, Les marches du palais, Paris, 2020, p. 24.

178 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, 2023.

179 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.
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L’architecture judiciaire ne s’adresse pas
seulement au citoyen : elle fagonne aussi ceux qui
rendent la justice.

Magistrats, avocats, greffiers, agents, tous vivent
chaque jour dans ces espaces, et leur maniere
d’habiter le lieu influence leur rapport au droit.

L’enjeu contemporain est celui d’un équilibre
délicat : maintenir la dignité de la fonction tout en
reconnaissant 'hnumanité de celles et ceux qui
I'exercent.

« Rendre la justice, c’est tenir debout entre la
solennité et la fatigue, entre la loi et le visage. »

Autrefois, I'estrade haute, les décors séveres,
la rigidité du mobilier rendaient visible I'autorité du
role.

Aujourd’hui, cette autorité doit encore étre
sensible, mais elle ne peut plus écraser.

« Le juge du XXI¢ siécle n‘a pas a se cacher
derriere le symbole : c’est par la clarté de son
geste qu'il exprime l'autorité. » %2

Dans cette transformation
I'architecture devient un partenaire.
Elle soutient le regard, adoucit les distances,
structure le temps. Elle permet une autorité qui
repose moins sur I'apparat que sur la justesse.

silencieuse,

Le quotidien du magistrat ne se déroule pas
uniguement dans la salle d’audience. Il se
construit dans les couloirs internes, les bureaux,
les salles de réunion, des espaces longtemps
négligés, souvent exigus, parfois sombres.

Mais cette situation évolue.
L’APIJ souligne désormais I'importance d’'une : «
qualité de vie au travail garante d’une justice
sereine. » 183

181 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.

MAGISTRAT ET DE L”AVOCAT
|

Au tribunal judiciaire de Paris-Batignolles,
Renzo Piano a imaginé des bureaux baignés de
lumiére naturelle, ouvrant sur des jardins
suspendus.

Méme les circulations internes ne sont plus
compactes ou opaques, la lumiére accompagne le
pas du magistrat.

Lors de linauguration, Piano expliquait
simplement :
« Le magistrat doit voir la ville, pour ne pas juger
depuis une tour d’ivoire. »1®*
Ce choix n’est pas qu’esthétique : il influence
la maniére de juger.

Morain I'observe avec humour, mais aussi
avec lucidité :
« Une salle sombre rend le juge nerveux ; un
espace ouvert lui rend son calme. »1%
Ici, larchitecture soutient la lucidité, presque
comme une respiration.

L’expérience de l'avocat est différente : il
traverse, relie, passe.
Il est 'un des rares a habiter a la fois I'intimité du
dossier et la scéne publique du procés.

« Nous sommes les seuls a passer de
Pintimité au public, du murmure & la plaidoirie. »1%®
Les nouvelles
accompagner ce rythme.

architectures cherchent a

82 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 5.

18 APIJ, Rapport d’activité, 2024, p. 18.
184 Renzo Piano, entretien, Actu-Juridique, 2017.

18 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.
188 |bid.




A Aix-en-Provence, des circulations paralléles
permettent aux avocats d’accéder aux salles sans
passer par les zones d’attente.

A Strasbourg, des alcéves silencieuses dans
les galeries vitrées offrent des espaces pour
préparer une plaidoirie ou un entretien discret.

« La préparation du geste et de la voix fait
partie de la justice : le lieu doit offrir cette
respiration. » 1%’

Le batiment reconnait ici le réle de I'avocat :
non comme Vvisiteur, mais comme acteur de la
justice.

La justice est un métier collectif.
Elle réunit magistrats, avocats, greffiers,
personnels d’accueil, agents techniques, policiers.
Pendant longtemps, l'architecture ignorait cette
dimension : chacun était isolé, assigné a son
couloir, son bureau, son rituel.

Les projets récents inversent cette logique.
Au futur palais de justice de Bobigny, les
architectes de PCA-STREAM imaginent des
espaces communs lumineux, ouverts, propices
aux rencontres  informelles terrasses
végétalisées, salles partagées, espaces
intermédiaires.

« Il faut des lieux ou la parole professionnelle
retrouve sa liberté. »1%8

Morain résume cette idée avec des mots
simples : « L’avocat, le juge, le greffier ont besoin
d’un lieu a leur mesure — ni bureaucratique, ni
solennel. »1
Ainsi, 'espace devient lieu de travail, mais aussi
milieu de confiance.

Ce glissement de I'apparat vers I'usage ne
signifie pas la disparition de lautorité, mais sa
transformation.

187 QOlivier Gahinet, Les marches du palais, Paris, 2020, p. 33.
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Ce glissement de l'apparat vers 'usage ne
signifie pas la disparition de l'autorité, mais sa
transformation.

« Le juge contemporain n’est plus 'ombre
derriére le bureau : il devient la présence au centre
de l'espace. »1°

Dans cette nouvelle scene judiciaire, la
dignité s’exprime par la qualité du lieu, la lumiére,
la matérialité, la posture.

« La dignité du magistrat ne vient pas de la
hauteur de sa chaise, mais de la justesse du lieu
ou il s’assoit. » 11

L’architecture judiciaire du XXIe siécle ne

renonce donc pas a la gravité, elle la rend
humaine.
Elle rappelle que la justice est un travail, un lien et
une présence. Un métier exercé par des corps,
pour des corps, dans un lieu qui doit les
accompagner.

188 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, 2023.

189 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.

1% Marie Bels, Contemporary Courthouses, Routledge, 2022, p. 19.
191 Eric Morain, Lettre juridique, 20




E. LE JUSTICIABLE )
SENSIBLE T PARTAGEE

La justice contemporaine n’est plus pensée
comme une citadelle inaccessible.
Elle cherche désormais a retrouver sa place dans
la vie urbaine : visible, identifiable, mais sans la
distance intimidante d’autrefois.
Cette évolution répond a une exigence
démocratique profonde : rapprocher linstitution de

ceux auxquels elle s’adresse.

« La justice doit s’exposer sans se livrer,
s’ouvrir sans se dissoudre. »1°2

Dans cette perspective, le palais de justice
n’est plus seulement un lieu ou I'on juge : il devient
un espace civique, un bétiment public qui
accueille, oriente, rappelle la
permanence du droit.

rassure, et

« Par sa présence dans la ville, le palais

réaffirme le droit comme service public quotidien.
»193

C’est la un basculement symbolique majeur : de la
justice représentée a la justice habitée.

Dans les projets récents, le parvis et le hall
jouent un réle clé. lls ne sont plus seulement des
espaces d’entrée : ils deviennent des lieux de
transition, ou l'on se prépare mentalement a la
rencontre avec la loi.

ET LA CITE

VERS UNE JUSTICE

Au tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano
a imaginé une immense nef vitrée qui prolonge
littéralement la rue a l'intérieur du batiment.
Pas de rupture, pas de seuil abrupt : une
continuité.

« Ce hall public, baigné de lumiére, symbolise
la continuité entre la ville et la justice. »1*

Les passerelles, les terrasses intérieures, la
lumiére verticale donnent au lieu une respiration.
On peut y attendre, observer, se repérer sans étre
ecrase.

Eric Morain, qui connait ce batiment comme
praticien, le dit avec sobriété :

« C’est un espace ou lon vient autant pour
attendre que pour comprendre. (...) Un espace qui
prépare a I'écoute, pas a la crainte. »1%°

A Aix-en-Provence, Marc Barani suit la méme
logique.
La salle des pas perdus n’est plus un volume
intimidant : elle devient un lieu lumineux, traversé
par une clarté douce.

« Par cette clarté calme, le batiment rend la

justice proche sans la banaliser. »1
Méme le parvis n’est plus un dispositif de pouvoir :
il est un seuil, un accueil.

Dans cette nouvelle architecture, le justiciable
n’est plus seulement une figure du proces.
Il devient usager d’un lieu public, parfois méme
d’un lieu culturel.

« L’architecture judiciaire se pense désormais
comme une part de la ville, non comme un enclos
de I'Etat. »*’

Le palais de justice de Strasbourg
parfaitement ce changement.

illustre

192 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 4.

193 APIJ, Rapport d’activité, 2023, p. 15.
1% Renzo Piano, entretien avec A. Garapon, 2016.
19 Eric Morain, Lettre juridique, 2018.

1% Anatomie d’un palais, 2018, p. 5.
197 Marie Bels, Contemporary Courthouses, Routledge, 2022, p. 22.




Entre le batiment historique et I'extension
contemporaine en verre, un espace de
transparence physique devient un espace de
médiation symbolique mémoire d’'un coté,
modernité de l'autre.

« Le justiciable circule entre la mémoire et la
modernité : il fait I'expérience concréte de la
continuité du droit. »1%®

A Bordeaux, le hall circulaire congu par
Richard Rogers fonctionne comme un forum.
On y percoit simultanément la ville, le ciel, les
salles d’audience : tout est lisible, rien n’est
dissimulé.

Le futur palais de justice de Bobigny
pousse cette logique encore plus loin.

198 Qlivier Gahinet, Les marches du palais, 2020, p. 37.

VERS UNE JUSTICE

Pensé comme un véritable campus judiciaire, il
s’ouvre sur un grand parvis planté et propose un
hall congu comme une place couverte. L’équipe de
PCA-STREAM explique :

« Nous voulons une justice qui soigne autant
qu’elle juge. »"

Ici, la présence du végeétal, 'acoustique
douce, les circulations fluides participent d’une
justice plus sensible, une justice pensée avec le
public, et non devant lui.

Au-dela des choix formels, ce que ces
architectures cherchent a produire, c’est une
expérience : celle d’'une justice a laquelle on peut
se reconnaitre et appartenir.

« Le citoyen, en entrant, comprend qu’il est

chez lui dans la maison du droit. »2%°
Cet effet n’est pas décoratif : il est politique.

I rompt avec la distance verticale des palais
anciens, et propose un espace commun ou l'on
peut entrer, attendre, regarder, comprendre,
parfois contester, mais sans se sentir étranger.

« L’architecture ne change pas la loi, mais
elle peut changer la maniére d'y croire. »?1

C’est peut-étre la la transformation la plus
profonde : une justice qui ne s’enferme plus, mais
qui accepte d’habiter le monde, avec lucidité,
dignité, et ouverture.

199 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, 2023.

200 Fric Morain, Lettre juridique, 2018.

201 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 7.
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Le temps des palais de justice congus
comme temples du droit appartient désormais au
passé.
Les escaliers colossaux, les colonnades rigides,
les frontons sentencieux ont progressivement
laissé place a des batiments plus ouverts,
traversables, accessibles. Et pourtant, cette
disparition du monumental ne signe pas la fin du
symbole.
Elle en modifie la nature : du poids vers la lumiére,
du seuil imposant vers I'accueil, de la domination

vers la présence.

« La justice n’a pas perdu son autorité ; elle
a changé de posture. »?°2

La symbolique du pouvoir judiciaire n’est
plus hissée au-dessus du citoyen, elle se tient
désormais a ses cotés.

Le palais devient un lieu d’équilibre :
suffisamment reconnaissable pour incarner la loi,
mais suffisamment humain pour accueillir ceux qui
viennent y chercher réponse, réparation ou
protection.

Dans ces architectures contemporaines,
I'expression du pouvoir se déplace.
Ce ne sont plus les colonnes ou la pierre taillée
qui imposent la loi, mais la qualité du visible : la
lumiére naturelle, la cohérence des parcours, la
possibilité d’orientation sans intimidation.

« Montrer, c’est déja juger autrement. »23
Au tribunal judiciaire de Paris, Renzo Piano
remplace la facade classique par un voile continu
de verre.
La verticalité persiste, mais elle est traversée de
lumiére, non pour effacer 'autorité, mais pour la
rendre lisible.

La monumentalité devient atmosphérique :

TICE POST-MONUMENTALE ? LA NOUVELLE
E D

dans la transparence, le regard circule, la ville
entre dans la justice.

A Aix-en-Provence, Marc Barani refuse toute
frontalité écrasante.
Le monument nait du calme, de la mesure, de la
douceur du vide.
« Le vrai monument, c’est la qualité du silence. »2**
Ici, la puissance publigue ne se mesure plus en
meétres, mais en justesse.

La justice contemporaine avance sur une
ligne étroite : elle doit affirmer linstitution sans
écraser l'individu.

Ce juste milieu se traduit par une esthétique
mesurée : des matériaux sobres, une lumiére

régulée, des proportions maitrisées.
PCA-STREAM en donne la ligne directrice : « Ni
emphase, ni neutralité. »2°>

202 Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXle siécle, IHEJ, 2013, p. 4.
2% Marie Bels, Contemporary Courthouses: Architecture, Democracy and the Experience of Justice, op. cit., p. 15.

204 Qlivier Gahinet, Les marches du palais, 2020, p. 34.
205 PCA-STREAM, Enjeux d’une architecture de justice contemporaine, 2023.
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A Strasbourg, 'ancien palais conserve sa

facade imposante, mais [lintérieur, ouvert et

lumineux, révele une autre monumentalité : celle

du passage du temps et de la continuité

républicaine.

Le grés, le verre et lacier dialoguent sans

hiérarchie.

L’autorité ne cherche plus a dominer : elle

transmet.

Cette transformation concerne aussi la facon
de construire.
Les palais ne cherchent plus a masquer leurs
structures : ils les montrent.

Le béton garde la trace du coffrage, la pierre
révele fissures et veinures, le métal laisse visibles
fixations et jonctions.

« Laisser la matiére parler, c’est accepter que
le pouvoir soit lui aussi construit, réparable et
visible. »2¢
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Ainsi, la justice contemporaine ne revendique
plus la perfection du marbre.
Elle choisit la sincérité : montrer qu’elle est faite
par des mains humaines, avec leurs limites et leur
responsabilité.

Cette évolution ne supprime pas toute
grandeur.
Elle en invente une nouvelle : une monumentalité
civique, faite de continuité, de calme, de lumiére.

2% Eric Morain, Lettre juridique, 2018.

ONUMENTALE ? LA NOUVELLE
R

Ce n’est plus la taille du batiment qui importe, mais
la qualité de la relation qu’il rend possible.

« Ce n’est plus la taille du batiment qui fonde
la grandeur, mais la qualité de la relation qu’il
propose. »%7

A Bobigny, le futur palais illustre cette nouvelle
éthique : un parvis planté, un hall traversant, une
lumiére douce.

Une justice visible, mais respirable.

Ce passage a une justice post-monumentale
ne gomme pas la fonction symbolique : il la
redistribue dans I'expérience.

Le pouvoir ne réside plus dans un seuil a franchir,
mais dans l'espace partagé ou lon se tient,
magistrat, avocat, citoyen, justiciable.

« Le juge n’est plus au sommet de l'escalier,
il est dans la clarté du lieu commun. »2®

La justice ne cherche plus a s'imposer, mais
a se rendre présente. Non pas spectacle, mais
milieu. Non pas distance, mais reconnaissance.
Cette transformation marque peut-étre l'un des
tournants les plus profonds de [Ihistoire

architecturale du droit : la monumentalité n’a pas
disparu, elle a changé d’adresse.

Elle n’est plus dans la fagcade, mais dans la
relation.

207 p_Branco & L. Dumoulin, La justice en trois dimensions, Presses Universitaires Portugaises, 2019, p. 8.

2% Antoine Garapon, Imaginer le palais de justice du XXIe siécle, IHEJ, 2013, p. 7.







Conclusion

L’histoire architecturale des palais de justice révele un lent déplacement du pouvoir vers la présence.
Longtemps, l'institution judiciaire s’est représentée comme un bloc d’autorité, une forteresse de pierre ou
la solennité du droit se confondait avec la monumentalité de I'Etat.

Les colonnes, les frontons, les escaliers démesurés n’étaient pas de simples ornements : ils traduisaient la
distance entre le citoyen et la Loi, entre la parole du juge et la vie commune.

Aujourd’hui, cette distance se recompose.
La justice ne se cache plus derriere ses fagades : elle cherche a se montrer sans s'imposer, a s’inscrire
dans le quotidien plutét qu’a s’ériger au-dessus de lui.
Ce glissement est d’abord politique. Il nait d’'une volonté publique affirmée : refonder la confiance dans la
justice en la rendant lisible, accueillante et cohérente avec les valeurs démocratiques.
Les rapports successifs de 'apij et du ministere de la Justice vont dans ce sens : ils définissent la justice
comme un service public & incarner dans I'espace, pas seulement comme une institution a protéger.2®

Dans ce contexte, le programme architectural devient presque un texte idéologique.
Il ordonne les espaces autant qu’il hiérarchise les valeurs.
Derriére les mots de « fonctionnalité », de « performance environnementale » ou de « qualité d’usage »,
se dessine une véritable éthique du lieu.
Le programme ne se contente plus de chiffrer des surfaces : il propose un portrait de la justice
contemporaine, celle d’'une institution qui veut étre sobre, claire, accessible, mais toujours digne.
Par ce biais, I'architecture devient langage politique : elle permet d’'incarner une réforme sans I'énoncer
frontalement.

Ces principes se lisent ensuite dans la matiere méme des batiments.
L’égalité se lit dans la lisibilité des parcours et la réduction des seuils hiérarchiques.
La transparence s’exprime dans les halls vitrés et les circulations visibles.
La proximité se joue dans I'ouverture a la ville, dans la continuité du parvis avec I'espace public.
A Aix-en-Provence, Marc Barani traduit cette grammaire civique avec une grande précision : pierre claire
locale, lumiére douce, volumes horizontaux, hall & échelle humaine.2°
L’édifice ne cherche plus a imposer la justice ; il la rend perceptible, calme, posée, confiante.
Le programme public agit ici comme un levier symbolique : il filtre les possibles, oriente la forme et
transforme le projet en discours.

Dans ce cadre, la commande publique n’est plus un simple cadre technique ; elle devient une
matrice de sens.
Les langages architecturaux de la justice s’en trouvent profondément transformés.
La monumentalité s’adoucit, la lumiére remplace le décor, la matiere remplace I'apparat.
Chaque matériau devient signe : la pierre porte la mémoire, le verre la visibilité, le bois 'humanité, le métal
la rigueur.
C’est leur association qui cherche le bon équilibre : celui d’'un pouvoir pacifié, encore affirmé mais moins
agressif.

299 AP|J, Rapport d’activité 2023.
21% harani (Marc), Palais de justice d’Aix-en-Provence : Anatomie d’un palais, op. cit.




CONCLUSION
Les palais récents ne veulent plus dominer ; ils cherchent a convaincre par la clarté.

PCA-STREAM résume bien cet enjeu :
« L’équilibre entre la représentation du pouvoir et I'expression d’une transparence suppose un travail
précis sur la matérialité : ni emphase, ni neutralité. »2'1
Cette sobriété n’est donc pas une perte de grandeur, mais une autre maniére d’exprimer la force du droit :
non plus par la hauteur, mais par la justesse.

Ce passage du symbole a I'expérience fait entrer la justice dans un nouvel age : celui de I'incarnation.
Les salles d’audience, longtemps congues pour impressionner, deviennent des espaces de dialogue.
Le juge n’est plus seulement au sommet de I'estrade, il est dans la lumiére.
Le justiciable, autrefois expose, retrouve une place a la fois protégée et visible.

A Paris-Batignolles, Renzo Piano imagine ainsi des box vitrés translucides, pensés non pour exhiber,
mais pour apaiser le regard et garantir la sécurité sans humilier.212
A Strasbourg, la lumiére latérale et les matériaux chauds transforlent le jugement en moment de gravité
sans froideur.213
A Bordeaux, les salles circulaires abolissent les hiérarchies visuelles : tout le monde voit, tout le monde
comprend.2™
Comme le rappelle Eric Morain, « le lieu du procés doit permettre & chacun de se sentir vu, mais jamais
exposé ».21?

C’est certainement I'un des basculements les plus profonds : le corps du justiciable n’est plus un
objet du regard, mais un sujet que I'espace reconnait et protége.

Cette reconnaissance déborde aujourd’hui la salle d’audience pour toucher la ville elle-méme.
Les palais contemporains ne se tiennent plus a distance du tissu urbain : ils s’y apparentent a des
équipements civiques.
Le parvis, autrefois marche du pouvoir, devient un seuil de rencontre. Le hall, autrefois simple salle
d’attente, devient une place intérieure.
A Paris, & Aix, & Bobigny, la justice se donne & voir comme un lieu public traversé, fréquenté, respirable 2
Morain le dit avec des mots simples : « Le citoyen comprend qu’il est chez lui dans la maison du droit. »2'®
Le palais de justice devient alors un élément du paysage démocratique, au méme niveau symbolique
qu’une mairie, un théatre ou une bibliothéque.
Il ne se définit plus par son isolement, mais par sa capacité a rendre visible le lien social.

Cette évolution annonce une symbolique du pouvoir renouvelée.

211 pca-stream, « Enjeux d’une architecture de justice contemporaine », OP. CIT.
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Futur palais de justice de Paris-Batignolles : entretien avec Renzo Piano », OP. CIT.
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CONCLUSION

Le monumental classique, vertical et fermé, laisse place a une monumentalité civique, plus horizontale,
plus lumineuse.
Le pouvoir ne se montre plus dans la masse, mais dans la clarté ; moins dans la pierre que dans le vide
qu’elle encadre.
Antoine Garapon I'a bien résumé : « La justice n’a pas perdu son autorité ; elle a changé de posture. »2°

L’architecture du XXI¢ sieécle ne cherche plus a figer la loi dans la pierre, mais a l'inscrire dans le
présent.
A Aix, a Strasbourg, & Paris, la monumentalité se fait silencieuse : gestes précis, transparences
maitrisées, espaces de pause et de lumiere. Le pouvoir devient perceptible par le calme qu’il inspire.
La justice francaise semble ainsi entrer dans une ére post-monumentale : une époque ou la grandeur se
mesure a la capacité d’un lieu a inclure, a écouter, a pacifier.
Ce n’est plus la hauteur du batiment qui compte, mais la qualité de la relation qu’il propose.
Le palais de justice n’est plus un simple décor de l'autorité, mais un acteur du lien civique.
Il traduit, a travers la forme et la lumiére, une éthique du droit qui ne cherche plus a dominer, mais a
convaincre.

Cette mutation, discrete mais profonde, redéfinit la maniere méme de penser le pouvoir : non plus
comme un centre fermé, mais comme une présence partagée.

L’architecture judiciaire devient une pédagogie silencieuse. Elle ne prononce pas de discours, mais elle
en soutient mille. Elle enseigne, par la matiére, la transparence, les proportions, la fagon de se tenir dans
le monde du droit.

« L’architecture ne change pas la loi, mais elle change la maniére d’y croire », écrit encore Garapon.2'®
C’est peut-étre la son role politique le plus décisif : produire de la confiance.

Une confiance fragile, mais réelle, née du sentiment que la justice n’est plus hors du monde, mais bien au
milieu des hommes.

Cette quéte d’incarnation reste pourtant ouverte.
Elle se confronte déja a de nouveaux défis : dématérialisation des procédures, disparition progressive de
certains tribunaux de proximité, raréfaction du contact direct entre juge et citoyen.
La justice de demain devra inventer d’autres formes d’espace symbolique, physiques ou humériques, ou
I'on puisse encore éprouver le sens du commun.
Car une démocratie a besoin de lieux, non pour impressionner, mais pour rassembler.

Peut-étre est-ce cela, aujourd’hui, la véritable monumentalité : celle de I'expérience partagée, de la
lumiere juste, du geste mesuré. Une monumentalité discréte, mais essentielle, ou la justice retrouve son
réle premier : incarner le droit dans la vie ordinaire.

218 garapon (Antoine), Imaginer le palais de justice du XXle siécle, Notes de I'lHEJ, n° 5, institut des hautes études sur
la justice, juin 2013.
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L’'architecture des palais de justice raconte une histoire. Autrefois, la justice se
présentait comme un temple : grande, sévere, éloignée du peuple. Aujourd’hui, elle
cherche & étre plus proche, plus claire, plus lisible. L’Etat joue un role central dans cette
transformation. Avec I'’Agence Publique pour 'immobilier de la Justice, il impose des
valeurs nouvelles : transparence, acces facile, lumiére, sobriété.

Les architectes suivent ces idées, mais chacun & sa maniére. A Paris-Batignolles,
Renzo Piano a imaginé un batiment tres haut, tout en verre. || montre une justice qui
veut étre visible, mais qui reste encore un peu intimidante. A Aix-en-Provence, Marc
Barani fait I'inverse : un batiment bas, calme, trés ouvert sur la ville. Son palais accueille
plus gu’il n'impressionne. La, la lumiere est douce, les parcours sont clairs, et I'on se
sent moins écrasé. On y ressent une justice qui veut d’abord apaiser avant de juger.

Ces deux exemples montrent les tensions d’aujourd’hui. La justice veut étre ouverte,
mais elle doit rester protégée. Elle veut étre simple, mais elle garde des rituels. Elle veut
étre transparente, mais elle ne peut pas tout montrer. Les chercheurs le rappellent : le
batiment ne fait pas qu’abriter la justice, il la met en scéne.

Méme si beaucoup d’efforts ont été faits, certaines contradictions persistent. Les
grands halls lumineux peuvent encore impressionner. Les parcours restent trés
contrélés. Et la monumentalité, méme adoucie, continue d’exister. Pourtant, une chose
change vraiment : la justice ne cherche plus a dominer. Elle cherche a rassurer. Elle
essaie d’étre un lieu ou I'on comprend, ou I'on respire, ou I'on se sent un peu moins seul
face au droit. C’est cette nouvelle maniere d’incarner la justice que ces architectures
tentent aujourd’hui de raconter.
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